EL ALMA HUMANA ;MORTAL O INMORTAL? PEDRO DE FELIPE DEL REY

APENDICES

“[...] en vano me rinden culto, enseiiando doctrinas
que son preceptos humanos.” (Mateo 15:9).
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Apéndice 1

EL INFIERNO

1) Los judios dicen sobre el infierno:
“INFIERNO, nombre con que se traducen las palabras Sheol y Guehinnom en la Biblia. A diferencia de muchos
pueblos de la Antigiiedad, particularmente los egipcios, los israelitas no creyeron en la vida ultraterrena hasta una
época relativamente tardia y posiblemente bajo la influencia del helenismo y de otras civilizaciones extrafias.”
(5/tomo V, p. 617).

2) Vemos que los mismos judios dicen que ellos no creyeron en una vida tras la muerte hasta “una época relativamente
tardia”, cosa que no pudo suceder hasta que aceptaron la creencia en la “inmortalidad del alma”, que, como ya hemos visto,
sucedio después de terminada la redaccion del Antiguo Testamento en el siglo V a. C.

3) También observamos que la palabra infierno, segun esa cita, viene de las palabras Sheol y Guehinnom; sobre esta ultima
palabra, leemos lo siguiente:
“Ennom o Gue-hinnom. Geog. Barranco que limita por el S. la ciudad de Jerusalén (Palestina) y en el que habia
un templo dedicado a Moloch, por lo que se tenia al barranco como lugar maldito. Su nombre significa valle de
Hinnom o valle de los hijos de Hinnom, y de ¢l se formé el griego gehenna.” (1/tomo 19, p. 1329)

4) Volveremos sobre la “gehenna” en el Apéndice 2. Nos vamos a centrar ahora en lo que se refiere a la palabra Sheol (o
Seol); veamos, pues, lo que dice el AT sobre el Seol:

a) El profeta Isaias, refiriéndose a su pueblo en relacion con el rey de Babilonia, dice esto:
“Y sucedera que el dia en que Yavé te dara el reposo de tus fatigas, de tus penas y de la dura servidumbre a que es-
tuviste sometido, entonaras esta satira contra el rey de Babilonia, y diras:
“;Como se acabo el opresor y paso la vejacion? Rompié Yavé la vara de los impios, el cetro de los tiranos.
“El que castigaba los pueblos con furor, sin cansarse de fustigar; el que su colera subyugaba las naciones bajo un
yugo sin piedad. Toda la tierra estd en paz, toda en reposo, exulta de alegria. Hasta los cipreses se alegraron de ti,
los cedros del Libano. Desde que yaces, no sube contra nosotros el lefiador.
“El ‘seol’ se conmueve en sus profundidades a causa tuya, para ir al encuentro de tu llegada, y por ti despiertan las
sombras, todos los grandes de la tierra; haces levantar de sus tronos a todos los reyes de las naciones. Todos a vo-
ces te dicen: ; También tu te debilitaste como nosotros y has venido a ser semejante a nosotros? Ha bajado al ‘seol’
tu gloria al son de tus arpas; bajo ti se extienden los gusanos, y gusanos son tu cobertura.” (Isaias 14:3-11).

b) El profeta Ezequiel, dirigiéndose al faraon de Egipto y a su pueblo, dice:
“El aflo duodécimo (586-585), el quince del mes, fueme dirigida palabra de Yavé, diciendo: Hijo de hombre, com-
pon un canto lagubre a la muchedumbre de Egipto. Precipitale a ¢l y a las hijas de las gentes fuertes a las profun-
didades de la tierra, con los que bajan a la fosa. ;Conque nos sobrepasabas en belleza? Baja, baja a la fosa y yace
entre los incircuncisos. Cae en medio de los muertos a la espada, que la espada ya ha sido entregada; traedlo con
toda su pompa. En el seo/ se dirigiran a él los valientes, diciéndole a ¢l y a sus auxiliares: Han bajado a la fosa, y
yacen entre los incircuncisos, entre los muertos a espada.” (Ezequiel 32:17-21).

5) Para entender lo que dicen Isaias y Jeremias en estos pasajes sobre el seol, hay que tener en cuenta en qué consiste una
figura retorica llamada prosopopeya; he aqui su definicion:
“Prosopopeya. [...]. (Etim..- Del gr. Prosopopoiia, comp. de prosopon, rostro, y poiein, hacer.) f. Ret. Figura que
consiste en atribuir a las cosas inanimadas, incorpdreas o abstractas, acciones y cualidades propias del ser animado
y corporeo; o las del hombre al irracional; o bien en poner el escritor o el orador palabras o discursos en boca de
personas verdaderas o fingidas, vivas o muertas.” (1/tomo 47, p. 1091).

6) Es evidente que, en esos dos relatos de Isaias y de Ezequiel, hay una bellisima prosopopeya: la tierra y los cipreses se
alegran, los cedros hablan; el seol, que es el lugar donde estan yaciendo dormidos los muertos encima de los gusanos y
cubiertos por éstos, se conmueve y va a recibir al rey de Babilonia, por causa de cuya llegada se despiertan las sombras
(como si fueran seres vivos que dormian), que son “todos los grandes de la tierra”; todos los reyes muertos, que estan en
el seol, aparecen como si estuvieran vivos sentados en sus tronos, de los que se levantan y hablan al recién llegado y le dan
un mensaje, para decirle que ahora va a dormir entre los gusanos. Lo mismo sucede, en Ezequiel, con el faraén de Egipto y
su pueblo, que, en el seol, los que han ido alli antes, les dicen que van a yacer alli “entre los muertos a espada”; es decir,
entre los que han muerto en las batallas.
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7) Ahora bien, en ninguno de esos dos relatos se habla de las almas de los muertos, ni de que esos muertos en el seol estén
sufriendo un tormento. Fuera de toda esa prosopopeya, la realidad cruda y dura es que el seol es el sepulcro donde yacen
los muertos entre los gusanos hasta que éstos se los comen y quedan reducidos a una sombra dormida, a la nada, al suefio
de la muerte; hasta que llegue la resurreccion el dia de la venida (parusia) de Cristo, del fin del mundo y del juicio (1
Tesalonicenses 4:13-14; 2 Timoteo 4:1). Por consiguiente, el estado intermedio entre la muerte y la resurreccion lo pasan
los muertos en el seol = en la sepultura durmiendo.

8) Por esto, ese mensaje de Isaias y Ezequiel, que presenta al seol como el sepulero, donde los muertos yacen durmiendo
sin ninguna clase de tormento, y ni se mencionan sus almas, ese mensaje iba a cambiar en el periodo que va desde la ter-
minacion de la redaccion del AT (la Biblia de los judios) en el siglo V a. C. y el comienzo de la Era cristiana. En efecto, en
ese periodo aparecio, entre otros, el libro apocrifo llamado 7 de Enoc; de €l se dice:

a) Sobre su valor:
“[...] ha sido considerado casi unanimemente como una de las fuentes mas importantes para conocer el mundo teologico
judio inmediatamente anterior al cristianismo.” (37/tomo IV, p. 13).

b) Sobre el origen del mensaje que contiene relativo al seol (o hades en griego) y a las almas, se piensa que fue tomado de
Egipto (1d., p. 25).

c) Referente a la fecha de redaccion, hay que tener en cuenta que el libro I de Enoc esta formado por un conjunto de libros
de diferentes fechas, aunque todos son del periodo antes apuntado. Entre esos libros, hay uno que se titula el Libro de los
Vigilantes, formado a su vez por varios relatos; uno de esos relatos se titula Viajes de Henoc; pues bien, el Libro de los
Vigilantes (que abarca los capitulos 6 al 36 del libro I de Enoc) fue redactado antes del afio 166 a. C. (Id., p. 21).

9) Ahora vemos que, en el segundo de los viajes de Henoc, éste, acompaiiado por el angel Rafael, visita el seol, del que da

esta descripcion:
“El seol.
“De alli fui a otro lugar, y se me mostr6 en occidente un monte grande y alto y una fuerte roca: en medio de ¢l ha-
bia cuatro cavidades cuyo interior era muy profundo, ancho y liso ‘tres oscuras y una luminosa, que tenia en medio
una fuente de agua. Dije:
“- 1Qué lisas son estas cavidades, profundas y oscuras a la vista! Entonces respondi6é Rafael, uno de los santos an-
geles, que estaba conmigo y me dijo:
“- Estas cavidades son para que se reunan en ellas los espiritus, las almas de los muertos: para ello han sido crea-
das, para que agrupen a todas las almas de los hijos de los hombres. Estos lugares han sido hechos para que per-
manezcan aqui hasta el dia de su juicio, hasta llegar su plazo, que es grande hasta que llegue su gran juicio. Y vi
los espiritus de los hijos de los hombres que habian muerto, cuyas voces llegaban hasta el cielo, quejandose. En-
tonces pregunté a Rafael, el angel que estaba conmigo:
“- (De quién es este espiritu, que se lamenta y cuya voz alcanza asi ‘el cielo’.? Me respondio:
“- Este es el espiritu salido de Abel, al que mat6 Cain, su hermano, al que denuncia hasta que perezca su simiente
sobre la faz de la tierra y desaparezca su estirpe de la raza humana.
“- (Por qué estan separadas (esas cavidades) una de otra? Me respondio:
“- Esas tres fueron hechas para esperar los espiritus de los muertos. Asi se separan las almas de los justos, (y per-
manecen) alli (donde) hay una fuente de agua viva y, sobre ella, una luz. Del mismo modo se ha hecho (un lugar)
para los pecadores, cuando mueren y son sepultados en la tierra sin que hubiera juicio contra ellos en su vida. Aqui
son apartadas sus almas, en este gran tormento, hasta el gran dia del juicio, (para) venganza, tormento y castigo de
esas almas de los que eternamente maldicen. Aqui los atara (Dios) por la eternidad. Igualmente se ha apartado un
lugar para las almas de los que se quejan refiriendo su pérdida, al haber sido asesinados en los dias de los pecado-
res. Entonces bendije al Sefior de la gloria con estas palabras:
“- Bendito eres, mi Sefior, Sefior de la gloria y la justicia, que reinas eternamente.” (18/tomo IV, pp. 58-60).

10) Evidentemente, en este relato, también aparece la figura retorica llamada prosopopeya, pues se ponen palabras en boca
de Henoc, como si estuviera vivo en el Siglo II a. C.; también hablan las almas de los muertos, que ya hemos visto que no
existen separadas del cuerpo, etc. Pero, fuera de toda esa prosopopeya, el seol que se presenta aqui ya es diferente al que
hemos visto en los relatos de Isaias y Ezequiel; el seol de estos dos profetas es la sepultura, donde los muertos estan entre
los gusanos; pero no hay almas ni tormento; mas en este seol del siglo II a. C., ya no se trata de la sepultura, sino que el
seol estd en un lugar bien determinado (en Occidente); ademas, en ese lugar estan las almas de todos los muertos, pero
separadas: las almas de los justos estan en un lugar donde no hay sufrimiento esperando que llegue el juicio; pero las almas
de los pecadores estan en otro lugar sufriendo “venganza, tormento y castigo”. Por tanto, vemos que ésta es la creencia de
la “vida ultraterrena” en el infierno a la que se refieren los judios, que, procedente de los egipcios, adoptaron por “la in-
fluencia del helenismo”, tal como lo observamos en el punto 1 de este Apéndice.
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11) Por tanto, cuando llegd la época del cristianismo en el siglo I, los judios creian en esa vida ultraterrena de las almas,
como ya lo hemos comprobado en el capitulo II1, 3, donde el mismo Flabio Josefo también lo confirma.

12) Por otra parte, como también hemos visto, en el capitulo IV, en el NT no existe la creencia en la inmortalidad del
alma; por consiguiente, tampoco existe la creencia en una vida ultraterrena de las almas durante el periodo intermedio:
entre la muerte y la resurreccion; no obstante, en el NT, se habla con frecuencia del castigo que recibiran los que se con-
denen; por tanto, trataremos lo referente a este castigo en el Apéndice 5; ahora veremos lo relativo a la creencia en el in-
fierno en la Iglesia a partir del siglo II.

13) A mediados del siglo II, Justino dice que las almas de todos los hombres, incluso las de los salvos, iban al hades (tér-
mino griego equivalente al seol hebreo) hasta que llegara “su salvacion eterna”, so6lo exceptua a las almas de los cristianos
que morian en el martirio, ellas iban directamente al cielo; asi lo explican los mismos partidarios del infierno:
“Seguin Justino, las almas de los difuntos deben ir primero al hades, donde permanecen hasta el fin del mundo. Se
exceptiian solamente los martires. Sus almas son recibidas inmediatamente en el cielo. Pero incluso en el hades las
almas buenas estan separadas de las malas. Las almas buenas se regocijan esperando su salvacion eterna, mientras
que las malas son desgraciadas por causa de su inminente castigo (Didlogo 5, 80).” (19/tomo I, p. 218).

14) Vemos que esta creencia de permanecer en el hades las almas de los buenos (separadas de las de los malos) hasta su
salvacion eterna no estd tomada del NT, sino del relato que hemos citado del libro I de Henoc; Justino ha afiadido que las
almas de los martires se van al cielo al morir ellos. A partir de esta época, se crea una tradicion con los llamados “padres de
la Iglesia”, la que va afirmando cada vez mas la creencia en el infierno y en la eternidad de sus penas hasta que esta creen-
cia llega a ser un dogma. Los mismos defensores de esta creencia dicen como se realizd esta tradicion por medio de los
“padres de la Iglesia”, aunque desechan a Origenes y a algunos que fueron seguidores de éste en su doctrina de la “apoca-
tastasis” (éstos fueron: Gregorio de Niza, Gregorio de Nazianzo, Ambrosio y Jeréonimo). Y esto es lo que dicen sobre la
tradicion del infierno y la eternidad de sus penas:

“Para mejor comprender el argumento de tradicion, [...], conviene parar mientes en las diversas fases por las cua-

les paso el dogma de la eternidad de las penas en las ensefianzas patristicas. Se pueden reducir a tres:

“a) La primera, que se puede llamar pacifica posesion del dogma, y comprende para la Iglesia latina hasta el afio

380y

“b) La segunda, que llamaremos /ucha a favor del dogma, contra la escuela de Origenes. Ella se extiende en la

iglesia latina hasta san Agustin; en la griega hasta el siglo V.

“c) La tercera, que se puede llamar definicion del dogna, y abarca todo el tiempo restante de la edad patristica. Si

en algunos Padres hemos de hallar dificultad, ha de ser precisamente en los de la segunda fase. (Se refieren a los

cinco mencionados mas arriba).

“Podemos asegurar sin género alguno de duda ni temor de ser refutados, que acerca de la eternidad de las penas se

da una tradicion catdlica, explicita, universal, constante.

“l...]

“Podemos, pues, con derecho concluir que el dogma de la eternidad de las penas y con mas razon atn de la exis-

tencia del infierno, es un dogma enseriado constantemente por toda la tradicion; que la lucha que levanto el gran

genio de Origenes, si bien tuvo alguna influencia en uno u otro Padre de nota, no sélo no apago la luz de la verdad,

antes bien contribuyo6 a una afirmacion mas categorica, a una exposicion mas clara, frecuente y explicita del dog-

ma, que los modernos tan unanimemente habian de combatir. Después de san Gregorio, el cual cierra la época pa-

tristica en Occidente y resume admirablemente la doctrina de la tradicion para transmitir a las generaciones futu-

ras, dando asi un gran impulso a la vida cristiana, quedo para siempre sepultado el origenismo. Lo mismo digamos

después del gran Damasceno, que hizo otro tanto en Oriente; las generaciones que han de seguir no seran mas que

compiladoras o simples transmisoras de san Agustin sobre todo, y san Gregorio M. Desde este momento la doctri-

na de la eternidad de las penas no sufrird jamdas lunar alguno y brillara en todo su esplendor en todos los Padres y

Doctores de la Iglesia.

“Por eso con todo derecho ha podido la Iglesia definir el dogma del infierno y su eternidad como dogma, que hay

que creer para poder salvarse.” (1/tomo 28, pp. 1422-1424).

15) Por consiguiente, dentro de esa tradicion catodlica del infierno y de la eternidad de sus penas, hallamos esto:

“Y asi el nombre de infiernos significa unos senos ocultos, donde estan detenidas las almas que no han conseguido
todavia la bienaventuranza celestial. [...].

“Mas estos lugares no son todos de una calidad. Porque uno es un calabozo horrible y muy obscuro, donde con
fuego perpetuo, que nunca se apagara, son atormentadas las almas de los condenados junto con los demonios: el
cual lugar se llama también valle de tristeza, abismo, y propiamente infierno. Hay ademads de éste, el fuego del
purgatorio, [...].” (37/56).

“La diversidad de pecados hace la diversidad de malos, y la diversidad de malos exigié diversidad de infiernos.
Reconocemos cuatro, que son: Infierno, Purgatorio, Limbo 'y Seno de Abraham. En el infierno fueron sepultados
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los angeles rebeldes, que llamamos demonios, y lo son todos los hombres que mueren en pecado mortal, para no
salir de alli jamas; [...].” (38/54). (De los otros tres “infiernos” nos ocuparemos en los apéndices siguientes).

“La ensefianza de la Iglesia afirma la existencia del infierno y su eternidad. Las almas de los que mueren en estado
de pecado mortal descienden a los infiernos inmediatamente después de la muerte y alli sufren las penas del in-
fierno, ‘el fuego eterno’ [...].” (21/242).

“-P.[...]: ¢qué entendéis por infiernos? -R. Cuatro senos o lugares de las almas que no van al Cielo.

“-P. ¢Cuales son? — R. El primero, ¢l de los dafiados que mueren en pecado mortal; el segundo, el de los nifios
que mueren sin Bautismo; el tercero, el purgatorio de los justos que tienen que purgar; el cuarto, el que habia de
los justos, después que no tenian que purgar, donde estaban como depositados.” (39/20).

16) Ahora bien, esta tradicion infernal e infiernista de la Iglesia catolica con esa “diversidad de infiernos”, o cuatro clases
de infiernos, o “cuatro senos o lugares”, ;donde estd fundada, en la Biblia o en las “cuatro cavidades” del “seol” del
libro I de Enoc? Es evidente que la fabulacion descomunal del autor anénimo de ese libro fue recogida por los “padres” de
la Iglesia y, a través de una tradicion de siglos y milenios, ha llegado hasta el dia de hoy.

17) Ademas, esa gran fabula del infierno y de la eternidad de sus penas, para las almas de los hombres muertos en pecado
mortal, se hace mas evidente cuando comprobamos de forma concluyente que el alma no es inmortal, sino mortal, y muere
con el cuerpo, del que forma parte por ser el cerebro, como queda totalmente probado en el cap. V.

18) Por otra parte, puesto que el alma muere cuando muere el hombre, y su estado hasta la resurreccion es un estado de

reposo, de suefio (segun hemos visto en el Capitulo VIII), ;cudl sera el destino de los que no se salven después de su resu-
rreccion? Abordaremos este asunto en el Apéndice 5.
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Apéndice 2

EL PURGATORIO

1) Como ya hemos visto en el caso del Infierno (Apéndice 1), los judios adoptaron la creencia en el Purgatorio después de
haberse terminado de redactar el AT en el siglo V a. C.; y tomaron esta creencia de otras religiones; asi lo dicen ellos mis-

mos:

“’PURGATORIO (hebr. esh guehinnom). En la Biblia no hay referencia ni al infierno ni al purgatorio. El ju-
daismo postbiblico, influenciado sin duda por conceptos persas y posiblemente estoicos, aceptd la creencia en una
estancia intermedia de las almas entre el infierno y el paraiso. En la religion de Zoroastro, las almas pasan por do-
ce estados antes de que se permita su entrada en el cielo. [...].

El cristianismo, basandose en (2 Mac. 12, 44-45 y en 1 Co. 3, 15, que no tienen el significado que se les atribuye),
ensefid que las almas de los muertos que no han cometido crimenes capitales pasan al purgatorio, donde sufren
tormento. El papa Gregorio el Grande (590-604) elaboré esa doctrina de la expiacion de los pecados menores y au-
torizo las oraciones para la intercesion de los santos, la celebracion de misas, ofrendas a la Iglesia y la festividad
de Todos los Santos, en favor de las almas a las que se supone en el purgatorio.” (5/tomo 9, p. 25).

2) Por tanto, vamos a observar que la creencia en el Purgatorio se introdujo en la Iglesia en el siglo III; a partir de enton-
ces, y comenzando con Tertuliano, los “Padres” de la Iglesia y los Concilios fueron afianzando cada vez mas esa creencia
extrabiblica hasta formar una tradicion sobre la existencia del Purgatorio, que ha llegado a nuestros dias. Asi lo cuentan los
mismos partidarios de esa creencia:

“PURGATORIO. [...]. Lugar donde las almas de los que mueren en gracia, sin haber hecho en esta vida peniten-
cia entera por sus culpas, satisfacen la deuda con las penas que padecen, para ir después a gozar de la gloria eterna,
donde no pueden entrar sin estar enteramente limpios y purificados. [...].

“Prueba. Mas oigamos a la Iglesia, maestra infalible en materias de fe, como lo es la presente. El Sagrado Conci-
lio de Trento dice en su sesion XXV, dec. del Purgat. (Deuz. Bannw, 983): ‘Habiendo la Iglesia catolica, ilustrada
por el Espiritu Santo en las Sagradas Escrituras'y antigua tradicion de los Padres, ensefiado en varios Concilios 'y
ahora en este Sinodo ecuménico, que existe el Purgatorio y que las almas alli detenidas son ayudadas por los su-

fragios de los fieles, mayormente por el aceptable sacrificio del altar, etc.” Como se deduce de estas palabras del

Concilio, tres argumentos se seflalan para probar la existencia del Purgatorio, es a saber: las Sagradas Letras, los
Santos Padres y las definiciones de la Iglesia; a las que afiadiremos las congruencias que la débil luz de la razéon
natural tiene para corroborar lo mismo.

“A) La Sagrada Escritura no afirma, es verdad, con palabras explicitas la existencia del Purgatorio, pero cierto
que contiene algunas afirmaciones que suponen o exigen esta verdad. Asi, por ejemplo, en el Antiguo Testamento
(2 Macab., XII, 32, sgs.) se cuenta que habiéndose hallado en las tinicas de los soldados muertos en la guerra
contra Gorgias, algunas cosas preciosas pertenecientes a los idolos que habia en Jamnia, lo cual estaba prohibido
por la ley (Exod. XXXIV, 13; Deut., 5); todos se persuadieron por esta trasgresion. Judas Macabeo, pues, ‘hecha
una colecta, envi6 a Jerusalén 12.000 dracmas de plata (en griego se lee ‘como unas dos mil) para que se ofreciese
sacrificio por los pecados de los que habian muerto, pensando con rectitud acerca de la resurreccion. Pues, si no
esperara que habian de resucitar aquellos que habian muerto, cosa vana e inttil pareciera orar por los muertos. Y
porque consideraba que los que habian piadosamente muerto tenian reservada una gran misericordia. Es, pues,
sensato y saludable pensamiento el de rogar por los muertos para que sean libres de sus pecados.” [...]. Buena
prueba de lo mismo son los pasajes siguientes: 1 Cor., III, 11, sqq.; san Mat. XII, 32. [...].

“B) En el argumento de tradicion eclesiastica, que es el segundo propuesto por el Concilio Tridentino y que tiene
tanto valor en materias teologicas, se ha de notar que, si bien al principio /a tradicion no nombra tan explicitamen-
te como mas tarde el Purgatorio, pero habla clarisimamente de lo que viene con este nombre, y lo supone al mentar
las oraciones y sacrificios que se han de ofrecer por los difuntos. De los cuales, por ejemplo, se hace expresa men-
cion el elocuente Tertuliano (160-222) en el libro De monogamia, c. 10 (M. 2, 942) y en su Corona militis, c. 3.
sg. (M. 2,79 sg.); y san Cipriano (200-258) a los novacianos, que reprochaban la excesiva indulgencia de la Igle-
sia para con los pecadores, responde que no se ha de creer que los penitentes por el mero hecho de ser recibidos en
la Iglesia estan exentos de la deuda penal contraida; de suerte que, si murieran, no podrian entrar en seguida en el
Cielo (Epist. 55, n. 20; M. 2, 638). [...].

“Y en el siglo V desde san Agustin (354-430) se habla del Purgatorio nombrandole con su mismo nombre. Asi, el
santo obispo de Hipona prueba su existencia por la Escritura (2 Mach. 12) y afirma que algunos fieles se salvan
pasando por un fuego purgatorio mas o menos tiempo segiin que amaron mas o menos las cosas perecederas de
esta vida (Ench. 69, M. XI, 265); en otro lugar asegura que este fuego es muy terrible (In Ps. 37, n. 3; M. 39, 397);
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y en otra parte sostiene que estas penas son temporales: ‘Unos en esta vida, otros después de la muerte, otros aqui
y alli sufren penas temporales; mas unas y otras acaban antes de aquel severisimo y postrer juicio (De civit. Dei,
XXI, 13; M. XLI, 728). [...].

“Asi podriamos recorrer la numerosa serie de los otros Santos Padres, que afirman y explican esta verdad [...].

“C) A este sentir unanime de los Santos Padres hay que afiadir el de la Santa Iglesia en los diferentes Concilios. Ya
vimos antes el Tridentino como se expresa en la sesion XV; y lo mismo repite en la VI en el canon 39. Ya antes
muchos otros le precedieron en esto: el aflo 397 el Concilio de Cartago III, en su canon 29, y el afio siguiente 398
el Cartaginense IV en el canon 79; y el afio 502 el Romano IV, cap. 3; y el afio 533 el Aurelianense, can. 15; en el
561 el de Braga I, can. 16; en 675 el XI Toledano, cap. 12; en 813 el Cabilonense, can. 39; en 868 el Womartiense,
can. LXXX; y en el Lugdunense II ecuménico en 1274, donde convinieron en este punto los mismos griegos, cuya
disension so6lo versaba sobre la existencia del fuego; y, por fin, omitiendo otros, el Florentino (1438-1445) en un
decreto de union con los griegos propone la misma doctrina (Denz.- Bannw., 698).” (1/tomo 48, pp. 678-680).

“El sentir mas comun es que este lugar o purificatorio se halla en el centro de la tierra, y, para decirlo asi, pared al
medio del infierno. Las penas que alli padecen son terribles.” (38/249).

3) El Concilio Vaticano II también confirma esa tradicion de ofrecer “sufragios” por los difuntos fundandose igualmente en
el pasaje de 2 Macabeos 12:46; asi lo dice:
“[Relaciones de la Iglesia peregrinante con la Iglesia celestial]
“La Iglesia de los peregrinos desde los primeros tiempos del cristianismo tuvo perfecto conocimiento de esa co-
munién de todo el Cuerpo Mistico de Jesucristo y asi conservé con gran piedad el recuerdo de los difuntos y oftre-
cio6 sufragios por ellos, porque santo y saludable es el pensamiento de orar por los difuntos para que queden libres
de los pecados (2 Mac 12, 46).” (20/279).

4) Veamos ahora lo que ensefia la Iglesia catolica en la actualidad sobre el Purgatorio:
“LA PURIFICACION FINAL O PURGATORIO.

“Los que mueren en la gracia y en la amistad con Dios, pero imperfectamente purificados, aunque estan seguros
de su eterna salvacion, sufren después de su muerte una purificacion, a fin de obtener la santidad necesaria para
entrar en la alegria del cielo.

“La Iglesia llama Purgatorio a esta purificacion final de los elegidos que es completamente distinta del castigo de
los condenados. La Iglesia ha formulado la doctrina de la fe relativa al Purgatorio sobre todo en los Concilios de
Florencia (cf DS 1304) y de Trento (cf DS 1820; 1580). La tradicion de la Iglesia, haciendo referencia a ciertos
textos de la Escritura (por ejemplo, 1 Co 3, 15; 1 P 1, 7) habla de un fuego purificador: [...].

“Esta ensefianza se apoya también en la practica de la oracion por los difuntos, de la que ya habla la Escritura: ‘Por
eso mando [Judas Macabeo] hacer este sacrificio expiatorio en favor de los muertos, para que quedaran liberados
del pecado’ (2 M 12, 46). Desde los primeros tiempos, la Iglesia ha honrado la memoria de los difuntos y ha oftre-
cido sufragios en su favor, en particular el sacrificio eucaristico (cf DS 856), para que, una vez purificados, puedan
llegar a la vision beatifica de Dios. La Iglesia también recomienda las limosnas, las indulgencia y las obras de pe-
nitencia en favor de los difuntos: [...].” (21/241).

5) Tras hacer este recorrido por la historia de la creencia en la existencia del Purgatorio, observamos que la Iglesia catolica
funda la existencia del Purgatorio en tres argumentos: 1) el de “La Sagrada Escritura”, 2) el de “la tradicion eclesiasti-
ca” y 3) el de “la Santa Iglesia en los diferentes Concilios”. Por eso, pasamos ahora a examinar el fundamento y valor de
esos tres argumentos; los trataremos en orden inverso:

1°) El argumento de los Concilios favorables a la existencia del Purgatorio:

1)Contemplando la “Lista de concilios generales y particulares”, observamos que, antes de esos dos Concilios de Cartago
Il y IV, celebrados en los afios 379-398, que se citan como los primeros (del presente argumento), que hablaron a favor de
la existencia del Purgatorio, se celebraron noventa y cuatro Concilios (dos generales y noventa y dos particulares [1/tomo
14, p. 975]; a la clase de particulares, también pertenecen el III y el IV de Cartago); y esos 94 Concilios nada dijeron de la
existencia del Purgatorio.

2) Por consiguiente, es imposible que, a base de las declaraciones de los Concilios, se pueda remontar la creencia en la
existencia del Purgatorio a las creencia ensefiadas en el NT; por esto, esa creencia, a nivel de las declaraciones de los Con-
cilios, no pasa de ser una fabula inventada a partir del III Concilio particular de Cartago en el afio 397.

2°) El argumento de la tradicién de los Padres de la Iglesia con relacion a la existencia del Purgatorio.

1) El Concilio de Trento dio el mismo valor a la Biblia y a la Tradicién; y, aunque no todos los obispos estuvieron de
acuerdo, el Concilio no admitié ninguna opinion en contra:
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“Después de varias discusiones se formuld un proyecto de decreto, en el que se declaraba que el Sagrado Concilio
recibia con igual respeto y reverencia todos los libros del Antiguo y el Nuevo Testamento y las Tradiciones relati-
vas a la fe y a las costumbres, como dictadas por boca de Cristo o por el Espiritu Santo y conservadas siempre en
la Iglesia catolica, y fulminaba al fin el anatema contra los que rechazasen estos Libros o estas Tradiciones. El
obispo de Chioggia, en la congregacion del dia 5 de Abril (1546), se atrevid a tachar este proyecto de impio; mas
se levantd en la Asamblea tal protesta general, que hubo de retractarse Nachianti.

“[...]. Algunos de estos doctores romanos se lamentaron también de que el Concilio no se encargara de la correc-
cion del texto de las Sagradas Escrituras, por lo cual el cardenal Sirleto envié al cardenal Cervini la propuesta de
que se nombrara una Comision encargada de revisar el texto, hebreo, el griego y el latino. Con razén contestaron
los legados que el Concilio no trataba de asuntos cientificos, sino de lo concerniente a la doctrina. El Papa se dio
por satisfecho y aprob6 los decretos.” (1/tomo 64, pp. 106-107).

2) Asi ha llegado hasta nuestros dias la ensefianza de la Iglesia catolica diciendo que la Biblia y la Tradiciéon son una sola
cosa; he aqui la prueba:
“’La Tradicion y la Sagrada Escritura constituyen un tnico deposito sagrado de la palabra de Dios’ [...].” (21/33).

3) Por tanto, a pesar de esa importancia que da el Concilio de Trento a la Tradicion para probar la existencia del Purgatorio,
es imposible probar esa existencia por medio de la Tradicion de los “Padres” de la Iglesia; por todo esto:

a) Esa tradicion incluye a todos los Padres que estan considerados como tales en la Patrologia catdlica; ésta muestra que,
hasta llegar a Tertuliano (que es el primero que se aduce para probar la existencia del Purgatorio), hay, por delante de ¢l,
por lo menos veintiocho de esos Padres, que nada dijeron de la existencia del Purgatorio en mas de un siglo que abarca
el periodo de sus escritos (19/tomo I, pp. 52-638).

b) Por otra parte, la Iglesia catdlica considera muy mal a Tertuliano, pues fue catolico por poco tiempo, después se apartd y
se convirtié en un enemigo de ella; esto dicen los catdlicos de él:
“Quinto Séptimo Florens Tertuliano [...] Nacié en 160 en Cartago, hijo de un capitan, ejercio algin tiempo la
profesion de abogado; después de una liviana juventud se convirtio en edad ya adulta al Cristianismo (h. 195) y
fue ordenado presbitero de la Iglesia de Cartago. [...]. Pero no logré dominar el ardor apasionado de su tempera-
mento y su caracter duro y excéntrico, por lo cual ‘ya en el zenit de su vida’ (h. 202), volvio las espaldas a la Igle-
sia y fue hasta su fin montanista y jefe de una pandilla de fanaticos.” (22/86).
“TERTULIANO (QUINTO SEPTIMO FLORENTE). Biog. Apologista y heterodoxo latino, n. en Cartago hacia el
afo 160, de un oficial romano que estaba de guarnicion en esta ciudad. [...]. Hacia el afio 205 su caracter sombrio
y ultrarrigorista le indujo a entrar en la secta de los montanistas, dentro de la cual herejia constituyd el jefe de una
faccion cuyos adictos tomaron el nombre de fertulianistas, y perduraban atin en tiempos de san Agustin. Muri6 en
Cartago hacia el afo 220, [...].
“[...]. TERTULIANO parecia nacido para la lucha. Con el mismo fuego ataca a los paganos convertidos al cristia-
nismo que a los catélicos, una vez pasado a la secta de Montano. [...]; mas es un hecho que la obscuridad de su es-
tilo y su caida en el montanismo motivaron que muy pronto sus escritos fuesen casi echados en olvido.
“l...]
“En cambio, son producto de TERTULIANO caido en el montanismo las obras siguientes: De exhortatione, |[...].
De monogamia, [...]. De fuga, [...]. De corona militis, [...]. De velandis virginibus, [...]. De idolatria, [...].”
(1/tomo 60, pp. 1559-1561).

c) Es evidente que las dos obras que se aducen de Tertuliano, para probar la existencia del Purgatorio, y que son: De mo-
nogamia (escrita en el afio 217) y De corona militis (en el 211) (19/tomo I, pp. 603, 606), son obras escritas por un “fana-
tico”, “sectario”, “hereje”, etc. Por tanto, es una inconsecuencia y un error descomunales tomar estas obras como la Tradi-
cién que junto con la Biblia “constituyen un unico deposito sagrado de la palabra de Dios”. Por eso, resulta vergonzoso que
la Iglesia catdlica recurra a fundar la existencia del Purgatorio sobre un argumento tan ruin; lo que prueba que la Tradi-
cién, en el caso de la existencia del Purgatorio, empezd, en el siglo I1I, con unos escritos que no pertenecen a la Tradicion
de los Padres de la Iglesia. Por consiguiente, este argumento de la Tradicion, propuesto por el Concilio de Trento, para
probar la existencia del Purgatorio, es totalmente nulo; porque, ademas, por delante de Tertuliano, como indicamos mas
arriba, hay una laguna de mas de cien afios en esa Tradicién; laguna formada por unos veintiocho Padres de la Iglesia,
que no dicen nada de la existencia del Purgatorio; porque esa existencia no habia sido inventada todavia.

d) Por lo que se refiere a Cipriano, tampoco hay ningin fundamento en €1, ya que muri6 en el afio 258; con lo que la laguna
en la Tradicidon es aun mayor que en el caso de Tertuliano. Ademas, como tedlogo, estaba influenciado por Tertuliano:

“Sin embargo, como tedlogo, Cipriano depende enteramente de Tertuliano, [...].” (19/tomo I, p. 635).

3°) El argumento de las Sagradas Escrituras en relacion con la existencia del Purgatorio.
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1) El Concilio de Trento y sus seguidores fundamentan este argumento en los textos siguientes:

a) 2 Macabeos XII, 32 sgs.

b) 1 Corintios III, 11 sgs.

¢) Mateo XII, 32.

d) 1Pedrol, 7.
2) Por tanto, procedemos a examinar cada uno de esos cuatro textos, para ver si, en ellos, se halla la prueba de la existencia
del Purgatorio.

A) Empezamos por 2 Macabeos XII, 32 sgs.; aqui interesan los versiculos 39 al 46, que dicen asi:

“Al dia siguiente, como era necesario, vinieron los de Judas para recoger los cadéveres de los caidos, y con sus pa-
rientes depositarlos en los sepulcros de familia. Entonces, bajo las tinicas de los caidos, encontraron objetos con-
sagrados a los idolos de Jamnia, de los prohibidos por la Ley a los judios; siendo a todos manifiesto que por aque-
llo habian caido. Todos bendijeron al Sefior, juez justo, que descubre las cosas ocultas. Volvieron a la oracion, ro-
gando que el pecado cometido les fuese totalmente perdonado; y el noble Judas exhorto a la tropa a conservarse
limpios de pecado teniendo a la vista el suceso de los que habian caido, y mandoé hacer una colecta en las filas, re-
cogiendo hasta dos mil dragmas, que envid a Jerusalén para ofrecer sacrificios por el pecado; obra digna y noble,
inspirada en la esperanza de la resurreccion; pues sino hubiera esperado que los muertos resucitarian, superfluo y
vano era orar por ellos. Mas creia que a los muertos piadosamente les esta reservada una magnifica recompensa.
Obra santa y piadosa es orar por los muertos. Por eso hizo que fuesen expiados los muertos: para que fuesen ab-
sueltos de los pecados.” (2/644).

1) En este pasaje, fundamentan la existencia del Purgatorio y los sufragios por las almas de los difuntos que suponen que
estan sufriendo en ¢él; pero prosigamos.

2) (Pertenece el libro 2 Macabeos de verdad a las Sagradas Escrituras? Veamos lo siguiente:

a) Autor y fecha de composicion del 2 Macabeos:
“El segundo libro de los Macabeos fue escrito en griego, como lo afirma expresamente san Jerénimo, [...].
“Su autor es desconocido y debid de ser algiin judio helenista, que vivia en Jerusalén o habia vivido alli. El tiempo
en que escribid ni puede ser anterior al 124 a. J. C., fecha de la primera carta citada por él, ni posterior al 63 (a.
C.), tiempo de la toma de Jerusalén por Pompeyo.” (1/tomo 31, p. 1123).

b) Por causa del autor, ese libro no puede formar parte del canon judio del AT, porque no pertenece a los profetas, por
medio de quienes habld Dios a los judios:

“Muchas veces y en muchas maneras hablé Dios en otro tiempo a nuestros padres por ministerio de los profetas;
[...].” (Hebreos 1:1).

¢) Por la época cuando fue escrito, tampoco puede pertenecer al canon judio del AT; porque éste se cerrd en el siglo V a.
C.; por tanto, es una atrocidad incluir este libro entre los libros de las Sagradas Escrituras:
“[...] Dios hablaba en los profetas, es decir, hasta Malaquias, el ultimo de los profetas, en el siglo V antes de Cris-
to.” (31/NT, tomo III, p. 17).

d) Por esto, no esta el libro II de los Macabeos en el canon hebreo de los libros del AT (40/5, 337, 632, 945).

e) Ahora bien, los judios de Alejandria, al traducir el texto hebreo del AT al griego de la Septuaginta (o de los LXX), entre
los siglos Il y I a. C. (1/tomo 68, p. 67), agregaron, a ese texto griego, un conjunto de libros llamados deuterocandnicos (=
después de los canonicos); entre esos libro afiadidos, esta el /I de los Macabeos. Todos los libros del canon hebreo del AT
traducidos al griego, mas todos los libros deuterocandnicos afiadidos forman el texto de la Septuaginta, que se conoce como
el “canon alejandrino”; y éste es el canon que adoptd el Concilio de Trento:
“La version de los Setenta fue la Biblia de los judios que usaban la lengua griega, o helenistas, que cultivaban el
saber de Alejandria. Las copias mas antiguas existentes de la version de los Setenta son del siglo IV y del V de
nuestra era; pero son fiel representacion del conjunto y partes del Antiguo Testamento. De los libros deuterocano-
nicos Tobias y Judit fueron escritos originalmente en arameo y tal vez en hebreo; Baruc y el I de los Macabeos en
hebreo; la Sabiduria y el II de los Macabeos en griego. El canon alejandrino es el que aceptd como oficial y valido
la Iglesia catdlica por declaracion del concilio de Trento.” (1/tomo 11, p. 181). Fragmentos de algunos libros de la
Septuaginta aparecieron en los manuscritos del Mar Muerto; entre ellos, varios de los deuterocandnicos (59/27).

f) Vemos que el concilio de Trento da la autoridad al libro II de los Macabeos (poniéndole al mismo nivel que los libros del
canon hebreo del AT) y luego se apoya en €l para establecer la existencia del Purgatorio y los sufragios por las almas de los
difuntos, que ¢l mismo ensefia que estan alli purificandose. Por tanto, al declarar, ese Concilio, que el libro II de los Maca-
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beos forma parte de los libros de las Sagradas Escrituras, y después apoyarse en él, comete el error que se llama peticion de
principio.

g) No obstante, ni el libro I de los Macabeos ni su aceptacion por el concilio de Trento tienen ningln valor, para establecer
la existencia del Purgatorio como fundada en las Sagradas Escrituras, y esto por varias razones:

*) No fue escrito por un profeta de Israel, quienes se acabaron en el siglo V a. C. y ese libro fue escrito después de esa
fecha por un autor anénimo.

*) Después de esa fecha, los judios aceptaron la creencia pagana del Purgatorio, tomada de otros pueblos; pero no de la
Biblia; asi lo dicen ellos mismos, refiriéndose a su Biblia, que s6lo contiene su canon del AT:
“En la Biblia no hay referencia ni al infierno ni al purgatorio. El judaismo postbiblico, influenciado sin duda por
conceptos persas y posiblemente estoicos, acepto la creencia en una estancia intermedia de las almas entre el in-
fierno y el paraiso.” (5/tomo 9, p. 25).

h) Por consiguiente, es completamente normal que Judas Macabeo ofreciera sacrificios por los muertos, y que el autor
anonimo del libro II de los Macabeos lo cuente; porque, en la época de esos acontecimientos y de la redaccion de ese libro
(entre los siglos I y I a. C.), los judios ya tenian adoptada la creencia pagana de la “estancia intermedia de las almas
entre el infierno y el paraiso”, como dicen ellos mismos en esa cita precedente, lo que también es una razon para que ese
libro fuera introducido en el “canon alejandrino”, pues asi podian apoyar, desde entonces, esa creencia pagana con esa
Biblia, como hizo después el concilio de Trento. Por esto, dos cosas son ciertas:

*) Que, en el AT escrito por los profetas judios inspirados por Dios, no hay ni rastros de la existencia del Purgatorio; y esto,
no solo porque asi lo dicen los mismos judios, sino porque, si hubiera algtn texto con la mas minima alusién a esa existen-
cia, el concilio de Trento ya se habria ocupado de sacarlo a relucir.

*) Que, como ese Concilio no encontr6 nada para establecer la existencia del Purgatorio en el canon de las Sagradas Escri-
turas inspiradas por Dios, las abandono y adopto el canon alejandrino, que ya contenia la existencia de la fabula pagana del
Purgatorio; asi se cumplié lo anunciado por el apostol Pablo:
“[...], pues vendra tiempo en que no sufriran la sana doctrina; antes, por el prurito de oir, se amontonaran maestros
conforme a sus pasiones y apartaran los oidos de la verdad para volverlos a las fabulas.” (2 Timoteo 4:3-4).

i) Efectivamente, en el concilio de Trento, se amontonaron 470 de esos maestros (1/tomo 64, p. 133), que, abandonando la
ensefianza del canon hebreo, adoptaron la fabula pagana del Purgatorio, por medio del argumento de su autoridad.

j) Por fin, podemos decir que, en 318 pasajes del NT, se emplean 265 citas del AT (9/897-903), y, aunque esas citas se
tomaron de la Septuaginta, no hay ninguna cita del libro 2 de los Macabeos; por lo que se puede ver, en el NT, la total au-
sencia de la creencia contenida en el libro 2 de los Macabeos acerca del Purgatorio y de la purificacion de las almas en ¢él.

B) El texto de 1 Corintios 3:10-15, que dice asi:
“10 Segun la gracia de Dios que me fue dada, yo, como sabio arquitecto, puse los cimientos, otro edifica encima.
Cada uno mire como edifica, 11 que cuanto al fundamento, nadie puede poner otro sino el que esta puesto, que es
Jesucristo. 12 Si sobre este fundamento uno edifica oro, plata, piedras preciosas o madera, heno, paja, 13 su obra
quedara de manifiesto, pues en su dia el fuego lo revelard y probara cual fue la obra de cada uno. 14 Aquel cuya
obra subsista recibira el premio, 15 y aquel cuya obra sea consumida suftrira el dafio; €, sin embargo, se salvara,
pero como quien pasa por el fuego.”

1) Toda esta pericopa es una alegoria en la que Pablo va comparando la construccion de un edificio material con la cons-
truccion espiritual de la Iglesia cristiana. Pablo mismo puso el fundamento de ese edificio; ese fundamento es Cristo. Los
dirigentes de la Iglesia que vendrian después, seguirian edificando encima con toda suerte de materiales buenos y malos;
por fin, llegara el dia de la parusia, en el que todos los edificios se quemaran; entonces se vera qué clase de material uso
cada uno; el mismo Pablo se refiere a ese dia con estas palabras:
“Pues es justo a los ojos de Dios retribuir con tribulacion a los que os atribulan, y a vosotros, atribulados, con des-
canso en compaiflia nuestra en la manifestacion del Sefior Jesucristo desde el cielo con sus milicias angélicas, to-
mando venganza en llamas de fuego sobre los que desconocen a Dios y no obedecen al Evangelio de nuestro Se-
fior Jesus.” (2 Tesalonicenses 1:6-8).
“Porque si voluntariamente pecamos después de recibir el conocimiento de la verdad, ya no queda sacrificio por
los pecados, sino una terrible expectacion del juicio y ardiente fuego que va a devorar a los adversarios.” (Hebreos
10:26-27).
“Te conjuro delante de Dios y de Cristo Jestis, que ha de juzgar a vivos y muertos, no s6lo en su aparicion, sino
también en su reino.” (2 Timoteo 4:1), (9/736).
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2) Por consiguiente, el texto de 1 Corintios 3:10-15 no puede referirse al fuego del Purgatorio; porque, el que ha usado
malos materiales en la construccion aludida, no recibe el dafio cuando se muere marchandose su alma al Purgatorio para
purificarse por medio de un fuego, sino que recibe el dafo en el dia de la parusia, y el fuego que se menciona en 1 Corin-
tios 3:15 es el fuego de aquel dia. Esto es tan evidente que, incluso hay partidarios de la existencia del Purgatorio, que
interpretan asi el pasaje de 1 Corintios 3:13-15:
“13 Este verso nos transporta al dia del Sefior, a la parusia del Sefior, al dia del juicio final. Entonces se ha de ver
‘la solidez’, la verdad y acierto de la obra apostolica de cada uno. Dentro de la idea teologica fundamental, que es
la fe y esperanza en el fallo final de Cristo, seguimos dentro del lenguaje figurado y de comparacion de toda la pe-
ricopa. En las teofanias divinas interviene siempre el fuego como elemento de potencia y majestad. La segunda
venida de Cristo estd concebida en este marco igneo, propio de las teofanias del AT, y aqui viene muy bien en la
linea de la alegoria general del edificio. El fuego es un gran discriminador de los materiales. La idea teolégica no
es mas que una: en el dia del juicio se vera con toda claridad la solidez y verdad de la obra de cada apdstol. E/ Se-
nior: lit. ‘el dia’. Se refiere concretamente al dia del juicio final. Toda intervencion especial divina se llama en la
Escritura dia del Sefior.
“14-15 Estos dos versos siguen dentro del marco general de la alegoria. El sentido general teologico es claro: los
apostoles que hayan procedido bien en su obra de construccion sobre el cimiento de la fe en Cristo, seran premia-
dos; los que no hayan procedido bien, recibiran también su recompensa. ‘La obra que resiste’ al fuego es la obra
buena, el trabajo del apdstol que ha procedido bien; la obra ‘que sera abrasada’ es la obra mala, la del apostol que
no ha procedido rectamente. El fuego que prueba, ante el cual una obra resiste y otra cede, siendo abrasada, es el
compailero inseparable de las teofanias divinas: un fuego figurado, que representa al Propio Sefior, juez imparcial.
Referirlo al fuego del infierno o al purgatorio seria desquiciar el pensamiento de Pablo en toda esta alegoria.”
(31/NT, tomo II, p. 368).

3) Por todo esto, queda completamente claro que, en el texto de 1 Corintios 3:10-15, no se habla para nada de la existencia
del purgatorio; pero, referente a esta ultima cita, s6lo hay que puntualizar eso del “fuego figurado”, ya que, para el apdstol
Pedro, ese fuego es mas que figurado; asi lo dice €él:
“Pero vendra el dia del Sefior como ladron, y en él pasaran con estrépito los cielos, y los elementos, abrasados, se
disolveran, y asimismo la tierra con las obras que en ella hay.” (2 Pedro 3:10).

C) El texto de Mateo 12:32 reza asi:
“Quien hablare contra el Hijo del hombre sera perdonado; pero quien hablare contra el Espiritu Santo no le sera
perdonado ni en este siglo ni en el venidero.”

1) Es evidente que, en este texto, no se habla del Purgatorio, pues no hay ni rastros de una etapa intermedia entre la muerte
y la resurreccidn, sino que desde este mundo (= este siglo) se salta al venidero; es decir, al dia del juicio, del que ya hemos
hablado mas arriba.

2) Por eso, es absurdo tratar de probar la existencia del Purgatorio con este texto de Mateo 12:32.

D) El texto de 1 Pedro 1:7 dice esto:
“[...], para que vuestra fe, probada, mas preciosa que el oro, que se corrompe aunque acrisolado por el fuego, pa-
rezca digna de alabanza, gloria y honor en la revelacion de Jesucristo, [...].”

1) Esta completamente claro que, en este texto, se dice que es el oro el que se purifica o acrisola por el fuego.
2) Por tanto, es imposible ver, en este texto, la existencia del Purgatorio y la purificacion de las almas en €l.

3) Concluyamos con este tema de la existencia del Purgatorio, para morada de las almas tras la muerte, hasta alcanzar su
total purificacion, diciendo que lo que debian haber hecho los 470 “tedlogos” del concilio de Trento y sus seguidores fue
haber buscado, en las Sagradas Escrituras canonicas, aunque s6lo hubiera sido un texto donde se diga que el alma del hom-
bre es inmortal, y después se hubieran ocupado de ver a donde iba el alma tras la muerte; pero como ese texto no existe,
dijeron una sarta de afirmaciones erroneas y gratuitas, sin mas fundamento que el argumento de autoridad; por lo que toda
la importancia de ese Concilio se reduce a las siguientes palabras que Jests dijo a los fariseos:

“[...] lo que es para los hombres estimable, es abominable ante Dios.” (Lucas 16:15).
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Apéndice 3

EL SENO DE ABRAHAM

1) La Iglesia catolica, fundandose en Lucas 16:22-26; 1Pedro 3:18-19; 4:6, ensefla que Jesus, en el tiempo que medio
entre su muerte y su resurreccion, descendio al seno de Abraham y saco de alli a las almas de los justos, que estaban espe-
rando que el Mesias realizara la salvacion; a ese seno de Abraham también lo llaman infierno; y, de ahi, la afirmacién de
que “Cristo descendi6 a los infiernos”:
“[...], el tercero de estos senos es donde se depositaban las almas de los justos antes de la venida de Cristo Sefior
nuestro: y alli sin algin dolor sensible se mantenian con la esperanza dichosa de la redencion, gozando de aquella
morada pacifica. Pues estas almas benditas que esperaban al Salvador en el seno de Abraham, fueron las que libro
Cristo cuando bajo a los infiernos.” (37/56-57).
“CRISTO DESCENDIO A LOS INFIERNOS.
“Las frecuentes afirmaciones del Nuevo Testamento seglin las cuales Jests ‘resucité de entre los muertos’ (Hch 3,
15; Rom 8§, 11; 1Co 15, 20) presuponen que, antes de la resurreccion, permanecio en la morada de los muertos (cf
Hb 13, 20). Es el primer sentido que dio la predicacion apostolica al descenso de Jesus a los infiernos; Jests cono-
ci6 la muerte como todos los hombres y se reuni6 con ellos en la morada de los muertos. Pero ha descendido como
Salvador proclamando la buena nueva a los espiritus que estaban alli detenidos (cf 1P 3, 18-19).
“La Escritura llama infiernos, sehol o hades (cf Flp 2, 10; Hch 2, 24; Ap 1, 18; Ef 4, 9) a la morada de los muertos
donde bajo Cristo después de muerto, porque los que se encontraban alli estaban privados de la visién de Dios (cf
Sal 6, 6; 88, 11-13). Tal era, en efecto, a la espera del Redentor, el estado de todos los muertos, malos o justos (cf
Sal 89, 49; 1S 28, 19; Ez 32, 17-32), lo que no quiere decir que su suerte sea idéntica como lo ensefia Jesus en la
parabola del pobre Lazaro recibido en el ‘seno de Abraham’ (cf Lc 16, 22-26). ‘Son precisamente estas almas san-
tas, que esperaban a su Libertador en el seno de Abraham, a las que Jesucristo liber6é cuando descendié a los in-
fiernos’ [...].
“ ‘Hasta a los muertos ha sido anunciada la Buena Nueva...” (1P 4, 6). El descenso a los infiernos es el pleno cum-
plimiento del anuncio evangélico de la salvacion.” (21/149-150)

2) Todo lo que, en estas dos citas, se refiere al Seol ya lo hemos tratado en el Apéndice 1. Por otra parte, el relato referente
al rico y a Lazaro, que se halla en Lucas 16:22-26, sera tratado en el Apéndice 6.

3) Por tanto, aqui vamos a tratar de aclarar si “Cristo descendi6 a los infiernos” y proclamoé “la buena nueva a los espiri-
tus que estaban alli detenidos”, los que, segun la Iglesia catolica, eran “las almas de los justos”.

4) Trataremos aqui el “descenso de Cristo a los infiernos” segun estos dos textos: 1 Pedro 3:18-19 y 1 Pedro 4:6.

5) El primero de ellos (incluyendo también el versiculo 20) dice asi:
“18 Porque también Cristo murié una vez por los pecados, el justo por los injustos, para llevarnos a Dios. Murid
en la carne, pero volvi6 a la vida por el Espiritu, 19 y por medio de ¢l fue a pregonar a los espiritus que estaban en
la prision, 20 desobedientes en otro tiempo, cuando en los dias de Noé los esperaba la paciencia de Dios, mientras
se fabricaba el arca, en la cual pocos, esto es, ocho personas se salvaron por el agua.” (1Pedro 3:18-20), (9/799),
(11/665).

6) Segun lo que hemos visto en los capitulos II al IV, es totalmente erroneo que Cristo, tras su muerte, fuera a predicar a las
almas de ciertos hombres muertos antes que €l; porque sencillamente el alma muere junto con el cuerpo. Por tanto, puesto
que las almas no viven tras la muerte, tampoco existio nunca, en la realidad, el seno de Abraham, para que pudieran ir a ¢l
las almas de los muertos, pues ellas tampoco existen.

7) Por otra parte, al considerar completo el relato de 1 Pedro 3:18-20, incluyendo el versiculo 20, que en la ensefianza de
la Iglesia catolica queda excluido (como es manifiesto en las citas de mas arriba, punto 1), se ve que todo el relato de la
predicacion “a los espiritus que estaban en la prisién” tiene otro sentido, de acuerdo con la realidad de los hechos; consi-
derando esta realidad a la luz de las Escrituras.

8) Haciendo esto, vemos que Dios trata de atraer a los pecadores por medio del Espiritu Santo y de los creyentes:

a) En los tiempos después de Cristo:
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1°) Cristo, en la ultima noche antes de su muerte, dijo, a sus discipulos, que cuando ¢l se fuera enviaria al “Paracletos”

(palabra griega que significa: Consolador, Abogado, Intercesor, etc.), y que se refiere al Espiritu, que trataria de hacer ver, a

los hombres, sus pecados, para que tomen el camino de la justicia, porque tendran que responder ante el juicio de Dios:
“Pero os digo la verdad: os conviene que yo me vaya. Porque, si no me fuere, el Abogado no vendria a vosotros;
pero, si me fuere, os lo enviaré. Y en viniendo éste, argiiird al mundo de pecado, de justicia y de juicio.” (Juan
16:7-8).

2°) Tal como anunci6 Jesus, tras su muerte, resurreccion y ascension, los apostoles daban testimonio de Jesis y de su obra
salvadora, a fin de que los hombres se arrepintieran de sus pecados, para que fueran salvos:
“Cuando venga el Abogado, que yo os enviaré de parte del Padre, el Espiritu de verdad, que procede del Padre, él
dara testimonio de mi, y vosotros daréis también testimonio, porque desde el principio estdis conmigo.” (Juan
15:26-27).
“Respondiendo Pedro y los apdstoles, dijeron: ‘Es preciso obedecer a Dios antes que a los hombres. El Dios de
nuestros padres resucito a Jests, a quien vosotros habéis dado muerte suspendiéndole de un madero. Pues a ése le
ha levantado Dios a su diestra por Principe y Salvador, para dar a Israel penitencia y la remision de los pecados.
Nosotros somos testigos de esto, y lo es también el Espiritu Santo, que Dios otorgd a los que le obedecen’.” (He-
chos 5:29-32), (9/435).
“Te encarezco delante de Dios y de Cristo Jests, que juzgara a vivos y muertos, no sélo en su aparicion sino tam-
bién en su reino: [...].” (2 Timoteo 4:1).

3°) También revel6 Cristo, al apdstol Juan, eso mismo; es decir, que siempre se hace la predicacion, para la salvacion, por
medio del Espiritu Santo y de los creyentes:
“Y el Espiritu y la Esposa dicen: Ven. Y el que escucha diga: Ven. Y el que tenga sed, venga, y el que quiera tome
gratis el agua de la vida.” (Apocalipsis 22:17).

b) En los tiempos anteriores a Cristo:

1°) En la época del diluvio, estuvo predicando No¢, para atraer a los hombres al camino de la justicia:
“Y no perdond al mundo antiguo, sino que guardo entre ocho a Noé predicador de justicia, cuando trajo el diluvio
sobre el mundo de los impios, [...].” (2 Pedro 2:5), (9/808).

2°) Pero, como los hombres no hicieron caso a Noé, sino que siguieron en el camino de la injusticia, Dios los destruyd, y
salvo solo a la familia de Noé (como dice el apdstol Pedro):
“La tierra estaba toda corrompida ante Dios y llena de violencia. Viendo, pues, Dios que todo en la tierra era co-
rrupcion, pues toda carne habia corrompido su camino sobre la tierra, dijo Dios a Noé: ‘El fin de toda carne ha lle-
gado a mi presencia, pues esta llena la tierra de violencia a causa de los hombres, y voy a exterminarlos de la tie-
rra. [...].” Después dijo Yavé a Noé: ‘Entra en el arca ti y toda tu casa, pues solo ti has sido hallado justo en esta
generacion. [...]".” (Génesis 6:11-13; 7:1).

3°) Por otra parte, los hombres que viven en la corrupcion son considerados como morando en una carcel tenebrosa. El
Mesias vendria para sacar de esa carcel a los pecadores; éste es el anuncio:
“Yo, Yavé, te he llamado en la justicia y te he tomado de la mano. Yo te he formado y te he puesto por alianza del
pueblo y para luz de las gentes, para abrir los ojos de los ciegos, para sacar de la cércel a los presos, del calabozo a
los que moran en las tinieblas.” (Isaias 42:6-7).
“El espiritu del Sefior, Yavé, estd sobre mi, pues Yavé me ha ungido para predicar la buena nueva a los abatidos y
sanar a los quebrantados de corazon, para anunciar la libertad de los cautivos y la liberacion de los encarcelados.”
(Isaias 61:1).

4°) Y el cumplimiento de ese anuncio lo realizé Jesus; asi lo dijo ¢l mismo:

“Vino a Nazaret, donde se habia criado, y, segiin costumbre, entr6 el dia de sabado en la sinagoga y se levanté pa-
ra hacer la lectura. Le entregaron un libro del profeta Isaias, y desenrollandolo, dio con el pasaje donde esta escri-
to: ‘El Espiritu del Sefior estd sobre mi, porque me ungio6 para evangelizar a los pobres; me envi6 a predicar a los
cautivos la libertad, a los ciegos la recuperacion de la vista; para poner en libertad a los oprimidos, para anunciar
un aflo de gracia del Seflor’. Y enrollando el libro, se lo devolvid al servidor y se sentd. Los ojos de cuantos habia
en la sinagoga estaban fijos en El. Comenzé a decirles: Hoy se cumple esta escritura que acabdis de oir.” (Lucas
4:16-21).

5°) Mientras Cristo estaba en la Tierra, soltaba a los hombres de la carcel tenebrosa del pecado. Después continud hacién-

dolo por medio de los creyentes y del Espiritu Santo, que él envid, como hemos visto mas arriba (apartado 8, a). En la épo-
ca del diluvio, paso igual.
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6°) En efecto, en la época del diluvio, Cristo, en su naturaleza prehumana (Juan 1:1-3), también predic6 a los hombres en-
carcelados en las tinieblas del pecado, por medio del creyente Noé y del Espiritu; pero aquellos hombres fueron desobe-
dientes a esa predicacion entonces, y, por eso, fueron destruidos con el diluvio; a estos acontecimientos se refiere el apostol
Pedro en 1 Pedro 3:18-20, cuyo texto hemos copiado integro mas arriba (apartado 5).

9) Consideremos ahora el texto de 1 Pedro 4:6 (incluyendo también el versiculo 5), que dice asi:
“[...]; 5 los cuales tendran que dar cuenta al que esta preparado para juzgar a vivos y muertos. 6 Porque para eso
también fue predicado el evangelio a los muertos, para que, por una parte, sean juzgados segun los hombres por (lo
hecho en) la carne, por otra parte, vivan segun Dios por el Espiritu.” (9/800).

10) El apostol Pablo también dice que todos los hombres seran juzgados por lo que hayan hecho por medio de la carne; es
decir, de su cuerpo, mientras estaban vivos; asi lo dice:
“[...], puesto que todos hemos de comparecer ante el tribunal de Cristo para que reciba cada uno segun lo que hu-
biere hecho por el cuerpo, bueno o malo.” (2 Corintios 5:10).

11) Por consiguiente, el texto de 1 Pedro 4:5-6 solo dice que fue predicado el evangelio a los muertos (en el pasado =
cuando vivian) para que, cuando sean juzgados “ante el tribunal de Cristo” (2 Corintios 5:6), “vivan segun Dios por el
Espiritu” (1 Pedro 4:5-6).

12) En efecto, igual que Cristo “[...] volvié a la vida por el Espiritu” (1 Pedro 3:18); es decir, que fue resucitado, también
los que sean salvos resucitaran en la resurreccion de los justos, que es la primera resurreccion, que tendré lugar en el mo-
mento de la segunda venida de Cristo:
“Cuando hagas una comida, llama a los pobres, a los tullidos, a los cojos y a los ciegos, y tendras la dicha de que
no puedan pagarte, porque recibirds la recompensa en la resurreccion de los justos.” (Lucas 14:13-14).
“Porque asi como en Adan todos mueren, asi también en Cristo todos volveran a la vida. Pero cada uno en su pro-
pio orden: Cristo, las primicias; después los de Cristo en su venida.” (1 Corintios 15:22-23), (9/614).

13) Ahora bien, para que los creyentes vuelvan a la vida cuando Jesus venga, es necesario que el Espiritu Santo, que reci-
ben en el momento del bautismo, permanezca en ellos toda su vida; si esto es asi, el mismo Espiritu, que resucité a Jesis,
también los resucitara a ellos:
“Pedro les contestd: Arrepentios y bautizaos en el nombre de Jesucristo para remisioén de vuestros pecados, y reci-
biréis el don del Espiritu Santo.” (Hechos 2:38).
“Y no entristezcais al Espiritu Santo de Dios, con el cual habéis sido sellados para el dia de la redencion.” (Efesios
4:30), (9/673).
“Y si el Espiritu de aquel que resucit6 a Jesus de entre los muertos habita en vosotros, el que resucit6 a Cristo Je-
sus de entre los muertos dara también vida a vuestros cuerpos mortales por virtud de su Espiritu, que habita
en vosotros.” (Romanos 8:11). (La negrita es nuestra).

14) En consecuencia, el evangelio fue predicado a los muertos cuando estaban vivos (como podemos decir ahora de los que
oyeron la predicacion de los apostoles), para que, aceptando la ensefianza cristiana, sean salvos cuando sean juzgados por
lo que hicieron cuando estaban en la carne (= vivos):

“Con otras muchas palabras (Pedro) atestiguaba y los exhortaba diciendo: Salvaos de esta generacion perversa. Asi

que, los que aceptaron su palabra, fueron bautizados; y se afiadieron aquel dia casi tres mil almas.”

“[...]- Y cada dia el Sefior afadia a los que habian de ser salvos.” (Hechos 2:40-41, 47), (9/424-425).

15) Por consiguiente, toda la doctrina catélica que dice que Cristo fue a predicar a las almas de los muertos tras la muerte

de ¢l, fundada en 1 Pedro 4:6, es una interpretacion novelesca de este pasaje; interpretacion que nada tiene que ver con la
realidad de lo que dice este texto.
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Apéndice 4

EL BAUTISMO DE LOS NINOS,
EL PECADO ORIGINAL Y EL LIMBO

A) El bautismo de los nifios.

1) Procediendo de forma cronoldgica en el orden que fueron apareciendo estos tres inventos, debemos hablar, en primer
lugar, del bautismo de los nifios; pero teniendo en cuenta que este bautismo es contrario a la ensefianza del Nuevo Testa-
mento, que dice que, antes de ser bautizada una persona, debe ser adoctrinada, creer y arrepentirse, cosas que un nifio
pequetio no puede hacer; asi esta escrito:
“Y les dijo (Jests): 1d por todo el mundo y predicad el Evangelio a toda criatura. El que creyere y fuere bautizado,
se salvara, mas el que no creyere se condenara.” (Marcos 16:15-16).
“Al oirle, se sintieron compungidos de corazon y dijeron a Pedro y a los demas apdstoles: ;Qué hemos de hacer,
hermanos? Pedro les contesto: Arrepentios y bautizaos en el nombre de Jesucristo para remision de vuestros peca-
dos, y recibiréis el don del Espiritu Santo.” (Hechos 2:37-38).

2) No obstante, en el siglo II, vemos que ya hay algunos dirigentes de la Iglesia que hablan del bautismo de los nifios:

a) El primero es Ireneo (m h 202), (22/81); pero observamos que no relaciona este bautismo con el pecado original; esto se
dice de €l incluyendo su declaracion:
“Por el bautismo el hombre nace nuevamente para Dios. En este contexto, Ireneo habla del bautismo de los ni-
fios; es el primer documento que hace referencia a él en la literatura cristiana antigua:
“ “Vino en persona a salvar a todos — es decir, a todos los que por El nacen nuevamente para Dios -, recién naci-
dos, niflos, muchachos, jovenes y adultos’.” (19/tomo I, p. 312).

b) El segundo es Tertuliano (m h 220), que, en su obra Sobre el bautismo, escrita “quizas entre los afios 198 y 2007, se

opone al bautismo “de nifios pequefios”; asi lo dice:
“Es, pues, preferible diferir el bautismo segun la condicion, las disposiciones y la edad de cada uno, sobre todo
tratdndose de nifios pequefios. [...]. Es verdad que Nuestro Sefior ha dicho: ‘Dejad que los pequefiuelos vengan a
mi’. Que vengan, pues, pero cuando sean ya mayores; que vengan, pero cuando tengan edad para ser instruidos,
cuando hayan aprendido a conocer a qué vienen. Que se hagan cristianos cuando sean capaces de conocer a Jesu-
cristo. ;Por qué esta edad de la inocencia tiene que correr tan apresuradamente a la remision de los pecados? (c.
18).” (19/tomo I, pp. 546, 576-578).

B) El pecado original.

1) Ahora bien, en el siglo III, se da un paso mas, y los dirigentes de la Iglesia hablan ya del pecado original, que, por me-
dio del bautismo, se perdona a los nifios; asi lo dicen:

a) Origenes (m 252), en su Comentario a la Epistola a los Romanos, escrito hacia el afio 244, contradiciendo lo dicho por
Cristo y por los apdstoles (como hemos visto mas arriba), escribe esto:
“La Iglesia ha recibido de los Apostoles la costumbre de administrar el bautismo incluso a los nifios. Pues aquellos
a quienes fueron confiados los secretos de los misterios divinos sabian muy bien que todos llevan la mancha del
pecado original, que debe ser lavado por el agua y el espiritu [...].” (19/tomo I, pp. 364, 395).

b) Cipriano (m 258), en una carta escrita hacia el afio 250, siguiendo la doctrina expresada por Origenes, dice:
“Los mayores pecadores, después de haber pecado gravemente contra Dios, alcanzan la remision de sus culpas:
nadie se ve privado del bautismo y de la gracia. Con cuanta mas razén no debe privarse del bautismo a un nifio
que, siendo recién nacido, no ha podido cometer ninglin pecado, sino que solamente por haber nacido de Adan se-
gun la carne ha contraido desde el primer instante de su vida el virus mortal del antiguo contagio; por eso le son
mas facilmente perdonados los pecados, pues no son suyos propios, sino de otro.” (19/tomo I, pp. 638, 659, 672).

2) En el siglo IV, la Iglesia cristiana, que era ilegal y perseguida por los emperadores romanos, se alia con ellos y, mediante
ciertos edictos imperiales, se transforma en la Iglesia catélica, que pasa a perseguir a las otras religiones romanas paganas.
En efecto, el Edicto de Milan del afio 313 supuso el fin de las persecuciones de los cristianos y la libertad religiosa para la
Iglesia cristiana. Después, en el afio 380, el emperador Teodosio dio el Edicto de Tesalonica; mediante el cual la Iglesia
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cristiana se transforma en la Iglesia catolica estatal, cuyas creencias fueron impuestas por el Estado en detrimento de las
otras religiones antiguas romanas:
“El reconocimiento en 313 de la libertad religiosa por Constantino y Licinio, merced al llamado impropiamente
Edicto de Milan, pone al Cristianismo en situacion de igualdad frente a las otras religiones y es el paso previo a su
transformacion en religion oficial del Imperio en virtud del Edicto de Tesalonica de 380. A partir de Teodosio el
Imperio se convierte en un Estado confesional: la religion es impuesta por el poder ptblico a sus subditos, al tiem-
po que prohibe el paganismo, clausura o destruye sus templos, persigue la herejia, etc.” (60/15).

3) Ese Edicto de Tesalonica, del aio 380, que obliga a los cristianos a tomar el nombre de catélicos cristianos, dice asi:
“Los emperadores Graciano, Valentiniano y Teodosio, al pueblo de la ciudad de Constantinopla.
“Queremos que todos los pueblos que viven bajo nuestro imperio, abracen la religion que el apostol san Pedro
transmitié a los romanos, como lo dice él mismo; la que profesan el pontifice Damaso y Pedro, obispo de Alejan-
dria, hombre de santidad apostolica; es decir, que crean, segun la disciplina apostdlica y la doctrina evangélica, en
la igual divinidad, bajo una sola persona, del Padre, del Hijo y del Espiritu Santo, contenidos en la Santa Trinidad.
“Ordenamos a los que seguiran esta ley, que tomen el nombre de catélicos cristianos. En cuanto a los otros, a
quienes miramos como locos e insensatos, los declaramos infames, como culpables de herejia; y, ademas de la
venganza divina que deben temer, seran castigados segun el odio que el Cielo nos lleva a consagrarles.
“Dado en Tesalonica el 27 de Febrero del afio 3807 (61/43).

4) En el seno de esa Iglesia, se desarrolla la doctrina de la transmision del pecado original. Se empieza por decir que ese
pecado, que s6lo consistio en un acto de desobediencia, se transmite de padres a hijos por via sexual, lo que constituye una
atrocidad en todos los sentidos; pero esta doctrina sirve a la Iglesia catolica para convertir en catolicos a todos los nifios que
vayan naciendo en todo el Imperio romano, sin que tengan otra opcion y sin predicarles el Evangelio, para que crean en
Cristo. Asi lo ensefiaba Didimo el Ciego (m. 398), que fue “jefe de la escuela catequética de Alejandria”; segin lo cuentan
ahora los que creen en la transmision de ese pecado:
“Para Didimo, la caida de los primeros padres, es el pecado antiguo waiond dpaptio (palaia hamartia) del que
nos purifico Jesus en el bautismo del Jordan (De Trin. 2, 12). Lo han heredado por transmision kotd dradoynv
(kata diadojén), por la copula sexual de sus padres, todos los hijos de Adan. Esta es la razon por la cual Jesus, na-
cido de una virgen, no ha quedado manchado con él (Contra Man. 8).” (19/tomo 11, pp. 91, 105).

5) Vemos que Didimo, para ensefiar ese invento de la transmision del pecado de Adan, no se funda en ningln texto de las
Sagradas Escrituras, sino que le basta con el s6lo argumento de autoridad, maxime cuando, en esa época, la autoridad de los
dirigentes de la Iglesia estaba apoyada por el emperador romano, empezando por Constantino, que, ademas de ser el “Sumo
Pontifice” de la Iglesia (con ese titulo traido de la religion pagana), dijo, a los obispos:
“ ‘Mientras vosotros sois obispos de lo que esta dentro de la Iglesia, yo he sido constituido por Dios obispo de lo
que esta fuera’.” (41/336, nota 6, y p. 348).

6) Después, como el maximo exponente del invento de la transmision del pecado original, esta Agustin de Hipona (354-
430); de él, se dice esto:
“San Agustin fue el autor que por primera vez, y con importantes consecuencias, introdujo la doctrina del pecado
original en el ambito teoldgico-filosofico de la cultura occidental (j!). [...]. Para san Agustin, la transmision tuvo
lugar mediante la procreacion de la primera pareja.” (68/110, 130).

7) En el afio 412, Agustin escribio “la primera teologia biblica ... del pecado original”; he aqui la obra que contiene esta
teologia:
“De la remision y justificacion de los pecadores y del bautismo de los parvulos contra Marcelino, en tres libros.
Del 412; obra fundamental, que contiene la primera teologia biblica de la redencion y del pecado original y la ne-
cesidad del bautismo, la doctrina de la necesidad de la gracia para observar los mandamientos divinos y la respues-
ta (1. 3) a las dificultades contra la nocion de pecado hereditario propuestas por Pelagio en su exégesis de Rom 5,
12 (Retract. 11 33).” (19/tomo III, p. 460).

8) Observemos ahora como presionaba Agustin a los padres, para que llevaran a bautizar a sus hijos:
“Vengan, pues, los pequeiiuelos, vengan; escichese al Sefior: Dejad que los nifios vengan a mi. Vengan los parvu-
los, como enfermos al médico, como perdidos al redentor; vengan, si; nadie se lo impida. [...]. No tienen malo
sino lo que se les ha remanado de la fuente; nada tienen malo fuera de lo contraido en su origen. No los aparten de
la salud quienes a su pecado de herencia anadieron otros muchos.” (42/441). Volveremos sobre este asunto mas
abajo, punto 11, 3°.

9) Lo extraordinariamente interesante es que Agustin fundd su doctrina teologica del pecado original en Romanos 5:12;
comencemos por poner aqui la traduccion del texto biblico griego de este pasaje:
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“Asi, pues, como por un hombre entré el pecado en el mundo, y por el pecado la muerte, también asi la
muerte pasé a todos los hombres, [...].” (9/542).

10) Ahora bien, Agustin manipuld este texto biblico; en efecto, en la expresion “... la muerte pasé a todos los hombres,
...”, el sujeto es la palabra muerte; pero Agustin suprimi6 esta palabra al citar este texto, asi, en lugar de ser la muerte la
que paso, ¢l puso que paso el pecado; como se explica en la siguiente obra (43/139-141).

11) Por tanto, observamos que:

1°) Agustin manipul6 el texto de Romanos 5:12, suprimiendo la palabra muerte, que es el sujeto del verbo pasé, con este
hecho, atropello las reglas de la gramatica, para que la gente entendiera que lo que pasoé a todos los hombres fue el pecado
de Adén, y, con esa manipulacion, fundamento, en ese texto biblico, la doctrina de la transmisién del pecado original,;
ademas, hizo esa falsificacion premeditadamente, porque tenia costumbre de manipular los textos atropellando las regalas
de la gramatica, para que la gente entendiera lo que ¢l queria, y no lo que decia el texto; ¢l mismo lo cuenta asi:
“Cuando era necesario para hacerse entender, no tenia escriipulos en introducir neologismos o saltarse las reglas
de la gramatica: ‘Prefiero ser criticado por los grammatici (gramaticos) a no hacerme entender por el pueblo’.”
(19/tomo 111, p. 416).

2°) Es evidente que Agustin no tuvo ningun respeto a lo que escribio el apdstol Pablo en Romanos 5:12, e hizo que ese
texto dijera al revés de lo que dice; pero el texto manipulado por Agustin queda condenado por el mismo apdstol, que dice
asi al referirse a los que cambian lo que ¢l habia predicado; y en otros lugares de la Biblia también se dice algo sobre los
falsarios que cambian los textos biblicos:
“Pero aunque nosotros o un angel del cielo os anunciase otro evangelio distinto del que os hemos anunciado, sea
anatema. Os lo he dicho antes y ahora de nuevo os lo digo: Si alguno os predica otro evangelio distinto del que ha-
béis recibido, sea anatema” (Galatas 1:8-9).
“Yo (Jesus) atestiguo a todo el que escucha mis palabras de la profecia de este libro que, si alguno afiade a estas
cosas, Dios afiadira sobre ¢l las plagas escritas en este libro; y si alguno quita de las palabras del libro de esta pro-
fecia, quitara Dios su parte del arbol de la vida y de la ciudad santa, que estan escritos en este libro.” (Apocalipsis
22:18-19).

3°) Agustin también usa otro texto biblico para que los nifios sean llevados a bautizar, dice asi:
“Dejad que los nifios vengan a mi.”’; aqui, otra vez, Agustin mutila este texto, porque ha cortado la frase que dijo
Jesus, para adaptar las palabras de Cristo a lo que €l quiere que la gente entienda, y lleven los nifios a ser bautiza-
dos, para borrarles el inventado pecado original transmitido; pero la frase completa de Jesus indica todo lo contra-
rio, no dice que haya que bautizar a los nifios, para quitarles algin pecado, a fin de que, si mueren, puedan ir al
reino de Dios, sino que ese reino es de ellos; asi lo dice la frase completa de Jesus:
“Dejad que los nifios vengan a mi'y no los estorbéis, porque de los tales es el reino de Dios.” (Marcos 10:14).

4°) Vemos que Agustin suprimio, de esas palabras de Jests, toda la porcion que va en letra negrita, y se sirvio de la por-
cioén que va en letra cursiva para coaccionar a los padres, a fin de que llevaran a sus hijos a ser bautizados y, asi, fueran
hechos miembros de la Iglesia catolica. Ya no habia que ir a “pescar hombres” (como dijo Jesus en Mateo 4:19), para con-
vertir, a los que aceptaran voluntariamente el mensaje cristiano, en miembros de la Iglesia mediante la predicaciéon por
todas partes (Marcos 16:15-16); porque, desde que se invento la transmision del pecado original, los nuevos miembros
nacian dentro de la misma iglesia y quedaban incorporados a ella todos sin excepcion, y sin necesidad de hacer ningin
esfuerzo para ir a buscarlos. Asi, nadie podia dejar de ser catdlico, o elegir serlo voluntariamente, sino que por el solo he-
cho de nacer en un pais catdlico, uno era catolico. Esa es una grandisima diferencia entre la Iglesia cristiana y la Iglesia
catolica.

5°) Por otra parte, en la referencia del punto 10, también se dice que Agustin no conocia el griego; es decir, la lengua en que
esta escrito el NT y la version de los LXX (o Septuaginta), de la que estan tomadas las citas del AT e insertadas en el NT.
Por tanto, se servia de una traduccion latina de la Biblia, que se llamaba la Italica. Para la época cuando Agustin fue bauti-
zado en Milén en el afio 386 y después se fue a Hipona en el 391, la Itilica era la mejor traduccion que habia en latin, y era
la version oficial de la Iglesia; pero, a pesar de ser la mejor, tenia tantos defectos que el papa Damaso mando, a Jeronimo,
que la revisara; el texto de la Biblia, resultante de esa revision, se llam¢é la Vulgata, que pasoé a ser, desde entonces, la ver-
sion oficial de la Iglesia en sustitucion de la Italica. Jeronimo:

“[...] dio principio y cima a la empresa que para nosotros mas le habia de enaltecer, es decir, la revision de la ver-

sion biblica itdlica y redaccion de la Vulgata. [...], siendo al cabo de gquince afios, en 405, cuando dio cima a su

magna empresa de verter al Latin el texto biblico original, [...].” (44/CXXVII-CXXVIII).
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6°) Esto indica que, si Jeronimo termind la traduccion de la Vulgata en el afio 405, como Agustin murid en el 430, éste
podia haber usado la Vulgata unos 25 afios (siendo ésta ademas la version oficial de la Iglesia, que habia desechado la Itali-
ca); pero no lo hizo asi, sino que “ ... siempre se valié de la Italica, ...” (44/CXXVI). (La negrita es nuestra).

12) Por todo lo observado hasta aqui, es evidente que las obras de Agustin de Hipona no tienen ninguna credibilidad desde
el punto de vista biblico-teologico-doctrinal, por las razones siguientes:

1*) Sus obras mas importantes, como La Ciudad de Dios, sus obras de Dogmadtica, de Controversia, especialmente contra
los pelagianos (donde manipul6 el texto de Romanos 5:12) estan escritas entre los afios 413 y 430.

2%) Pues bien, todas esas obras estan escritas usando la Biblia Italica, que estaba llena de defectos y, como hemos visto mas
arriba, fue sustituida por la Vulgata, que pasoé a ser la Biblia oficial de la Iglesia a partir del afio 405, pero Agustin nunca la
uso, y, ademads, manipulaba los textos de la Itdlica en contra de las leyes de la gramatica, para que la gente entendiera lo
que €l queria, como lo dice él mismo (véase mas arriba, punto 11, 1°) y (19/tomo III, pp. 431-465).

13) Ademas, todas esas circunstancias y el hecho de no conocer el texto griego le llevaron a cometer errores en sus escritos.
Veamos uno de esos errores, como botéon de muestra:

a) En una conversacion mantenida entre Cristo y Nicodemo, Jesus le dijo:

“Nadie ha subido al cielo, sino el que bajé del cielo, el Hijo del Hombre.” (Juan 3:13), (9/329).
b) Vemos que lo que Jesus queria que entendiera Nicodemo, era que Cristo habia venido del cielo y, por eso, era el tinico
que conocia las cosas de alli.

¢) Hemos traducido ese texto de Juan 3:13 del texto griego, tal como lo escribié el apostol Juan, segiin los manuscritos
més antiguos: P® (de finales del siglo II) y P” (de comienzos del siglo III), (9/XVI).

d) Mas tarde, un copista del evangelio de Juan copi6 ese texto agregando la frase que ponemos, a continuacion en negrita;
de manera que el texto de Juan 3:13 quedo asi:
“Nadie ha subido al cielo, sino el que bajo del cielo, el Hijo del Hombre, que esta en el cielo.”

e) Evidentemente, el copista que escribid por su cuenta este afiadido, tenia razon, porque, cuando él escribid esa frase, el
Hijo del Hombre estaba en el cielo; no obstante, cometid un error de bulto, porque puso en boca de Jesus esas palabras
afadidas a la conversacion que Cristo mantenia con Nicodemo, y, en el momento de aquella conversacion, el Hijo del
Hombre no estaba en el cielo, sino en la Tierra hablando con Nicodemo.

f) Ese texto con esa frase afiadida paso a las Biblias en latin. Por tanto, Agustin de Hipona tenia esta frase afiadida en su
Biblia latina, y, como no conocia el texto griego, no pudo comprobar que los manuscritos griegos mas antiguos del evange-
lio de Juan no tenian esa frase afiadida; por tanto, creyendo que la frase “que esta en el cielo” habia sido escrita por el
evangelista Juan, se lanzo a explicar como habia que entender esa frase; es decir, como era posible que el Hijo del Hombre
estuviera en la Tierra hablando con Nicodemo y, al mismo tiempo, también estuviera en el cielo. Los que, por tradicion,
siguen creyendo que Agustin tenia razon, para tratar de arreglar la metedura de pata del obispo de Hipona, reproducen asi
las palabras de éste:

“Comentando Jn 3, 13, enuncia un principio general: ‘en virtud de la unidad de la persona, el Hijo de Dios esta en

la tierra, y en virtud de la misma unidad de persona, el hijo del hombre estd en el cielo ...” (Sermon 94, 9).”

(19/tomo 111, p. 514).

14) No obstante, a pesar de usar una Biblia llena de defectos y desechada por la Iglesia, y no usar nunca la Vulgata que era
la version oficial de la Iglesia; y ademas saltarse a la torera las reglas de la gramatica para que el texto biblico dijera lo que
¢l queria que entendiera la gente, y falsificar el texto de Romanos 5:12, para establecer la doctrina falsa de la transmision
del pecado original, todavia, a pesar de todas esas patrafias, se dice de €l esto:
“San Agustin es, sin duda, el mas grande de los Padres y uno de los genios mas eminentes de la humanidad."
(19/tomo 111, p. 405).

15) Podria suceder hasta que el autor de esa cita también tenga razon; porque hay que ser un genio muy grande para poder
explicar algo que nunca existio, como son esas palabras que Cristo nunca pronuncio.

16) Por otra parte, la interpretacion que hizo Agustin de Hipona del texto de Romanos 5:12, sobre la transmision del pecado
original, fue la “... base en el decreto tridentino del pecado original.” (43/141). En efecto, el Concilio de Trento, contra
los que se oponian (a los que llama “herejes’), defini6 la necesidad del bautismo de los nifios para borrarles el pecado here-
dado de Adan, tal como lo habia interpretado Agustin a partir de la manipulacion que hizo del texto de Romanos 5:12. Esto
es lo que dijo el Concilio de Trento:
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“Quiso definir también expresamente el Concilio contra los herejes la necesidad de este Bautismo para los parvu-
los, aun cuando nazcan de padres ya bautizados, y precisamente para borrar el pecado original que contraen de
Adan. Y tanto en los adultos como en los parvulos el pecado original con el Bautismo queda perdonado, [...].”
(1/tomo 64; p. 108).

17) Después, en el Catecismo del Concilio de Trento para los parrocos, se insta a los padres a que lleven a sus hijos para
ser bautizados, tal como decia Agustin de Hipona; he aqui la ensefianza de este Concilio:
“Los ninios deben ser bautizados.
“Y esta ley debe entenderse, no solo de los adultos, sino también de los nifios infantes; pues asi lo ha recibido la
Iglesia por tradicion apostdlica, como lo afirma el comin sentir y autoridad de los padres. [...]. Habiendo pues
contraido los nifios por el pecado de Adan la culpa original, mucho mejor pueden conseguir por Cristo la gracia y
la justicia, para reinar en la vida; y esto sin el Bautismo en manera alguna puede ser. Y asi ensefiaran los parrocos,
que los nifios absolutamente deben ser bautizados, [...].
“Los nifios reciben la gracia en el Bautismo.
“Y no se puede dudar que reciban los niflos, cuando son bautizados, los Sacramentos de la fe; no porque ellos
crean con asenso de su entendimiento, sino porque son fortalecidos con la fe de sus padres, si son fieles; y cuando
no, con la fe de toda la congregacion de los ficles, hablando con palabras de san Agustin, [...]. (La negrita es
nuestra).
“No se ha de dilatar el Bautismo de los nifios.
“Se ha de exhortar pues encarecidamente a los fieles, que cuiden de llevar sus hijos a la iglesia, para que sean bau-
tizados solemnemente luego al punto que puedan sin peligro. Porque como nifios si no son bautizados, no tienen
otro medio para conseguir la salvacion, es facil conocer con cudn grave culpa se cargan aquellos que los dexan ca-
recer de la gracia del Sacramento por mas tiempo del que pide la necesidad, mayormente cuando por lo tierno de la
edad estan expuestos a innumerables riesgos de la vida.” (37/159-161).

18) Ahora bien, los tedlogos del Concilio de Trento, con el solo argumento de su autoridad, excluyeron de esa inventada

transmision del pecado original a la madre de Jesus; éste es el relato de esa exclusion:
“[...] el 24 de Mayo (1546) comenzd la congregacion de los tedlogos a examinar los articulos referentes al pecado
original. Ya desde la primera congregacion general de los Padres, celebrada el 28 de Mayo, rog6 el cardenal Pa-
checo (de Jaén, Espaiia) al Concilio que se tratase de definir la Inmaculada Concepcion de Maria. [...]. En la con-
gregacion general del 31 de Mayo casi todos los Padres opinaron que convenia excluir de la Virgen Maria el peca-
do original [...]. Como quiera que algunos Padres no se mostrasen partidarios de la declaracioén de este dogma, pi-
di6 el cardenal Pacheco en la congregacion del 14 de junio se manifestara que con respecto a la Bienaventurada
Virgen Maria, el Concilio no queria decidir nada acerca de la piadosa creencia de que ella fue concebida sin man-
cha de pecado original. Mas los obispos y otros miembros de la orden de Santo Domingo se opusieron a que se de-
clarase piadosa la creencia, para que implicitamente no fuera tachada de impia su opinioén. Por fin se convino en
que terminara el decreto acerca del pecado original con esta declaracion: non esse suae in ho decreto, ubi de pec-
cato originali agitur, beatam et immaculata Virginem Mariam Dei genitricem; sed observandas esse constitutio-
nes felicis recordationis Sixti Papae IV, sub poenis in eis constitutionibus contentis, quas innovat [...].” (1/tomo
64, p. 108). (Traduccién: no hay intencion de incluir en este decreto, donde se trata del pecado original, a la beata
e inmaculada Virgen Maria madre de Dios; sino de que sean respetadas las constituciones de feliz memoria del
papa Sixto IV, en cuyo tiempo estas constituciones recogieron las penas, que este decreto renueva).

19) Es interesante ver como el invento de “la piadoesa creencia de que ella fue concebida sin mancha de pecado origi-
nal” dio lugar a grandes problemas entre partidarios y adversarios de esa piadosa creencia (u opinion piadosa) desde
antes del papa Sixto IV (1471-1484):
“A pesar de estos grandes progresos de la opinion piadosa, como sus adversarios seguian impugnandola y en las
disputas se empleaban términos poco comedidos, Sixto IV, que en 28 de Febrero de 1476 habia aprobado la fiesta
de la Concepcion de Maria para toda la Iglesia latina por la constitucion Quum praecelsa, se vio obligado a publi-
car con fecha de 4 de Septiembre de 1483 la Constitucion Grave nimis prohibiendo bajo pena de excomunidn que
los de un bando llamasen herejes a los del otro.
“En el Concilio de Trento (1545-1563) se ofrecioé nueva ocasion de los dos partidos para combatir denodadamente.
También aqui fue un espafiol, el cardenal don Pedro Pacheco, obispo de Jaén, el campedn mas decidido de la In-
maculada. Apenas propuesta la materia del pecado original y el orden en que habia de tratarse, ‘me parece bien,
dijo; pero hay que ver lo que se resuelve sobre la Concepcion de Maria, porque hablandose del pecado original,
es necesario tratar sobre este punto a todo trance y dejarlo terminado en el Concilio’.” (1/tomo 14,, p. 921).

20) A pesar de los deseos del cardenal Pacheco, el Concilio de Trento tampoco terminé con las luchas debidas al referido
cuento, sino que, por el contrario, esas luchas siguieron, destacandose en ellas la universidad de Granada, hasta que, por fin,
fue el papa Pio IX quien defini6 el “dogma de la Inmaculada Concepcion de Maria” en 1854:
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“En 1617 Paulo V decretd que nadie se atreviera a ensefiar publicamente que la Virgen Santisima tuvo pecado ori-
ginal [...].

“En 1622 Gregorio V prohibio que la fiesta de la Concepcion de la Virgen se celebrara con el nombre de Santifi-
cacion de Nuestra Sefiora, como venian haciendo los dominicos, y que nadie impugnase, aun en escritos y conver-
saciones privadas, la Concepcion sin mancha de Maria [...].

“Por esta época se obligo la universidad de Granada a defender la Inmaculada Concepcion con voto de sangre, es
decir, comprometiéndose a dar la vida y derramar la sangre, si era necesario, por defender este misterio. Fueron
sucesivamente imitando este ejemplo gran nimero de cabildos, ciudades, reinos y 6rdenes militares (Razon y Fe,
num. extr., paginas 56 y 57).

“I...]

“Por fin, en 8 de Diciembre de 1854 Pio IX, rodeado de 54 cardenales, 42 arzobispos y 98 obispos de todo el
mundo, y ante una multitud de 50.000 personas, que, venidas también de las diversas regiones del globo, inunda-
ban la gran basilica de San Pedro, de Roma, definid: ‘que la doctrina de que la Bienaventurada Virgen Maria en
el primer instante de su Concepcion, por singular gracia y privilegio de Dios Omnipotente, en atencion a los mé-
ritos del Salvador del género humano, Jesucristo, fue preservada inmune de toda mancha de culpa original, ha si-
do revelada por Dios, y por tanto debe ser firme y constantemente creida por todos los fieles’. (Bula Ineffabilis
Deus.)

“En el afio 1904 el Sumo Pontifice Pio X y toda la Iglesia universal celebrd con gran solemnidad y regocijo el cin-
cuentenario de la definicion del dogma de la Inmaculada Concepcion de Maria.” (1/tomo 14, pp. 921-922).

21) En el punto 10 (de mas arriba), nos hemos referido a la manipulacion que hizo Agustin de Hipona del texto de Roma-
nos 5:12, para fundar en ¢l la doctrina de la transmision del pecado original. Ahora bien, ese texto biblico va todavia mas
lejos, hasta tal punto que hace imposible la transmision de ese pecado; por consiguiente, hace intitil el bautismo de los
nifios para borrarles dicho pecado. En efecto, al traducir el texto de Romanos 5:12 en el punto 9, hemos dejado la ultima
parte para comentarla aqui; por tanto, éste es el texto completo, cuya ultima frase subrayamos:
“Asi, pues, como por un hombre entr6 el pecado en el mundo, y por el pecado la muerte, también asi la muerte pa-
s0 a todos los hombres, por cuanto EN EL. CUAL todos pecaron.” (Romanos 5:12), (9/542).

22) Esa frase subrayada, en las traducciones tradicionales de la Biblia, se suele traducir asi: “...por cuanto todos pecaron.”
Es evidente que el pronombre relativo, que destacamos con mayusculas y negrita, “EN EL CUAL”, queda escamoteado
en dichas traducciones. Este pronombre relativo, en el texto griego, estd formado por una sola palabra y, esa sola palabra,
solo tiene una letra, que es la letra omega ("); se trata del pronombre relativo en dativo, cuyo antecedente es “... un hom-
bre...”. En general, los traductores de la Biblia huyen de traducir este pronombre, lo escamotean; jpor algo serd! (podéis
comprobarlo en vuestras Biblias). El hecho de que escamoteen este pronombre es porque la aceptacion de él tiene unas
consecuencias teoldgicas muy importantes con relacion al origen del pecado y de la muerte, asi como para la solucién de
estos dos problemas. En efecto, al decir el apdstol Pablo: “... en el cual todos pecaron, se refiere al que, al principio de ese
texto de Romanos 5:12, llama “un hombre”, que es el antecedente del relativo “el cual” (como queda dicho mas arriba), y
se refiere a Adan, cuyo pecado de desobediencia acarred, como consecuencia, la muerte (como se ve en dicho texto bibli-
co). Por consiguiente, en aquel momento, Adan era la humanidad; por tanto, al pecar ¢él, la humanidad peco; por eso, el
apostol dice: “... en el cual todos pecaron”; y, por ese pecado, la humanidad adquirié la mortalidad. Por esta razon, todos
los hombres y mujeres de todos los tiempos mueren, porque pertenecen a la humanidad, que adquirié la mortalidad cuando
ella era Adan solamente; por esto, el mismo apostol dice: “... en Adan todos mueren...” (1Corintios 15:22). Por lo que se
refiere a Eva, ésta fue sacada de Adan (segun Génesis 2:22); por esto, para Dios, los dos eran uno solamente, pues llamo
Adan a los dos (segun Génesis 5:2); fue el hombre quien llamé Eva a su mujer (segun Génesis 3:20).

23) Veamos coémo lleg6 Adéan a adquirir la mortalidad:
a) Comiendo del fruto del “arbol de la vida”, que estaba en el jardin del Edén (segiin Génesis 2:9), el hombre podia vivir
para siempre (lo que suponia tener vida eterna), a condiciéon de que no comiera del “arbol de la ciencia del bien y del mal”;
pues dijo Dios: “porque el dia que de €l comieres, ciertamente moriras.” (Génesis 2:15-17).
b) Por tanto, cuando Adan comi6 de la fruta prohibida, Dios le impidio que, en lo sucesivo, pudiera comer del “arbol de la
vida”, para que no viviera “para siempre.”:
“Dijose Yavé Dios: ‘He ahi al hombre hecho como uno de nosotros, conocedor del bien y del mal; que no vaya
ahora a tender su mano al arbol de la vida, y comiendo de él, viva para siempre’. Y le arrojé Yavé Dios del jardin
de Edén, a labrar la tierra de que habia sido tomado. Expulsé al hombre y puso delante del jardin de Edén un que-
rubin, que blandia flameante espada para guardar el camino del arbol de la vida.” (Génesis 3:22-24).
¢) Asi, el hombre, al no poder comer del fruto que servia para mantener su vida, se le fue acabando la vitalidad hasta que
murid, perdiendo, de esa manera, la vida eterna, que podia haber tenido si no hubiera desobedecido a Dios.
d) Esa desobediencia fue el “pecado original” (o primer pecado), cuya consecuencia fue la mortalidad para la humanidad.

24) Por tanto, he ahi la inutilidad del bautismo de los nifios para borrarles el pecado original; y el error de decir que ese
pecado se transmite de padres a hijos, porque esto es imposible; ya que unos y otros pecaron al mismo tiempo cuando la
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humanidad pecé en Adén; por esto, el pecado original fue un hecho puntual terminado en el mismo momento que se come-
tid, y, por tanto, desde entonces, ese pecado, por ser un acto de desobediencia, ni se transmite, ni se puede eludir su conse-
cuencia, que fue la mortalidad para la humanidad.

25) Por otro lado, la traduccion tradicional de Romanos 5:12, que, escamotea dicha palabra, traduce: “... por cuanto todos
pecaron”, da a entender que cada persona muere porque ha pecado ella personalmente, cosa absurda y erronea, porque lo
mismo muere un criminal que un nifio (incluso aunque pretendan haberle quitado dicho pecado por medio del bautismo).
Por tanto, es evidente que la muerte que pas6 a todos los hombres (segin Romanos 5:12), no es debida a pecados perso-
nales de cada uno, sino que la muerte de cada uno es debida a que pertenece a la humanidad, que adquiri6 la mortalidad al
pecar Adan, porque, en él, toda la humanidad pec6 y se hizo mortal. Ahora bien, ;qué solucion hay para el problema de
la muerte que afecta a todos por el solo hecho de ser humanos, aunque uno tenga pocos dias de vida y, por tanto, no haya
cometido ningin pecado personal? Contestaremos a esta pregunta en el Apéndice 5.

26) Por otra parte, hemos visto, mas arriba (punto 17), que la ensefianza del Concilio de Trento dice que los “nifios si no
son bautizados, no tienen otro medio para conseguir la salvacion”. Este cuento dio lugar a que, como siempre habria
nifios que por alguna causa moririan sin haber sido bautizados, se inventara un lugar donde vayan a parar las almas de estos
nifios que no obtenian la salvacion; asi llegamos al invento del otro cuento, el limbo.

C) El limbo.

1) Este es el tercer invento que tratamos en este capitulo; he aqui la explicacion del mismo, cuya oscuridad comienza con
su mismo nombre:
“Limbo. Teol. Palabra de obscura etimologia que significa literalmente la orla inferior del vestido, y de ahi, en
lenguaje teoldgico, se usa para designar aquellos sitios donde estdn las almas, que sin estar en el infierno propia-
mente tal, donde se sufre la pena de dafio y de sentido, con todo estan privadas de la felicidad del cielo por conse-
cuencia del pecado original y por eso puede decirse estar en la orla o margen del infierno. Estos sitios son dos, el
limbo de los justos y el de los niflos.” (1/tomo 30, p. 760).

2) En el Apéndice 3, hemos tratado lo referente al “limbo de los justos”, llamado también “seno de Abraham”. Veamos
ahora lo que dicen sobre el invento de este “limbo de los niflos™:
“Limbo de los nifios (limbus puerorum) se llama el sitio adonde van los nifios que mueren sin bautismo y en gene-
ral todos aquellos que salieron de esta vida con sola la macha del pecado original.
“Es doctrina de fe que todos los hombres nacen con un pecado contraido por la culpa del primer hombre con tras-
gresion en el Paraiso del precepto divino de no comer de la fruta del arbol prohibido. [...] quien sale de esta vida
con la mancha del pecado original no puede alcanzar la felicidad sobrenatural de la vision beatifica, que es el tni-
co verdadero fin del hombre en el presente orden de la Providencia.” (1/tomo 30, p. 761).

3) Por consiguiente, un nifio sin bautizar no s6lo no podia ser salvo si moria, sino que, ademas, era considerado como un
“enemigo de Dios”:
“Gravedad del pecado original.
“De esta doctrina, sacada del sacrosanto Concilio tridentino (Sess. 5) se sigue que el pecado original es pecado que
mata el alma; y que los que mueren en él nunca veran a Dios; y que se puede decir con verdad de un nifio recién
nacido, antes de ser bautizado, que tiene pecado, que es enemigo de Dios e hijo de ira, y aborrecible en el acata-
miento divino; y que es del bando de Satands, esclavo y morada suya, sujeto de perdicion, vaso de inmundicia y
abominacion y borrado del libro de la vida; porque todo esto se consigue al pecado original.” (16/57).

4) En el Catecismo de la Iglesia Catolica, edicion de 1992, el limbo ha desaparecido; pero, a pesar de eso, un nifio debe ser
bautizado, “aun contra la voluntad de sus padres”, si esta en peligro de muerte; ¢ incluso “los fetos abortives”, segiin
ordena el Codigo de Derecho Canonico de la Iglesia Catolica, edicion de 1999, que dice asi:

“868 § 2. El nifio de padres catdlicos, e incluso de no catolicos, en peligro de muerte, puede licitamente ser bauti-

zado, aun contra la voluntad de sus padres.

“871 En la medida de lo posible, se deben bautizar los fetos abortivos, si viven.” (45/470-471).

5) Ese canon 871 tiene una nota que dice:
“En el feto se reconoce a un ser humano.”

6) Por otra parte, la Iglesia catolica ensefia que:

“[...], gracias al alma espiritual, la materia que integra el cuerpo es un cuerpo humano y viviente; [...].
“La Iglesia ensefia que cada alma espiritual es directamente creada por Dios [...].” (21/87).
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7) De aqui se sigue que, si el cuerpo de un ser humano esta vivo (incluido el feto), es porque Dios ha creado, en ¢l, el alma
en el momento de la concepcion; asi lo dice Berzosa Martinez:
“J. Huarte afirma, siguiendo la Tradicion catolica, que el alma es creada directamente por Dios en el momento
mismo de la generacion, [...].” (66/187).

8) Vemos que esa afirmacion de J. Huarte se sustenta en la “Tradicion catdlica”, y una llamada, al final de esa afirmacion,
nos lleva a la obra de ese autor, J. Huarte, que se expresa asi:
“[...], la teologia catdlica afirma rotundamente que el alma del primer hombre, y de cada hombre, es directamente
creada por Dios, por cuanto ella es tal cual es por esta accion directa de Dios en el momento mismo de su genera-
cion, accion que infunde en ella el espirutu.
“Por otra parte, como es una constante en la evolucion, podemos entender que esta estructura formal del hombre,
su alma, en cuanto estructura-matriz Gltima de la evolucién, ‘unifica’ activamente las estructuras formales que le
han precedido. Como afirma Aristoteles.” (67/82).

9) Por consiguiente, la doctrina de la Tradicion catélica sobre la armonizacion de la creacion del alma, en el hombre,
por Dios con la teoria de la evelucién no se funda en las Sagrdas Escrituras, sino en la filosofia pagana griega. En efecto,
cuando Dios cred al hombre (como ya hemos visto), no soplo su aliento de vida en un ser viviente (producto de un proceso
evolutivo, como dice J. Huarte), sino que sopld en la materia mineral, a la que (mediante ese soplo) transformoé en materia
viviente (segun Génesis 2:7); y ese aliento de vida (llamado también espiritu, sin que éste tenga nada que ver con el alma,
como ya hemos visto) es el que conserva la vida en el hombre hasta que llega la muerte (segiin Juan 6:63; Santiago 2:26;
Eclesiastés 12:7). Por consiguiente, tanto un 6vulo como un espermatozoide (por separado) son tan materia viviente como
cuando se juntan y forman un embrién viviente sin que Dios tenga que intervenir para nada en la concepcién de cada hom-
bre; pues sélo intervino una vez (insistimos) transformando la materia mineral en materia viva; ése fue el momento cuando
el Creador transfirio6 la vida, que estaba (y estd) en €I, a la materia mineral creando asi al hombre; ése es el origen de la vida
del hombre (segun Génesis 2:7; Juan 1:1-4). Después que el ovulo y el espermatozoide se juntan en la concepcion, el em-
bridn que se forma, va desarrollando todos sus 6rganos segtn las leyes que estan impresas en él, puestas por la voluntad del
mismo Creador en aquella Unica intervencion directa indicada en Génesis 2:7; por tanto, el embrion, seglin esas leyes, va
formando todos los 6rganos de un ser humano, incluido el cerebro, que es el alma, segiin hemos visto en el capitulo V.

10) Ahora bien, segun la doctrina catélica, Dios cred el alma con el pecado original en el momento de la concepcion del
primer hombre, que era descendiente de un ser animal anterior, y, desde entonces, en la concepcioén de cada ser humano,
Dios crea el alma con el pecado original, igual que hizo en aquella primera ocasion en el primer hombre; por eso, hay que
bautizar a un feto abortivo antes que muera, a fin de borrarle el pecado original, para que se salve su alma. La Iglesia cato-
lica ordena esto, porque ella misma se autoatribuye la competencia de dictar la moral para “la salvacion de las almas”
(incluidas las de “los fetos abortivos™):

“747 § 2. Compete siempre y en todo lugar a la Iglesia proclamar los principios morales, incluso los referentes al

orden social, asi como dar su juicio sobre cualesquiera asuntos humanos, en la medida en que lo exijan los dere-

chos fundamentales de la persona humana o la salvacion de las almas.”

11) Y, en una nota a ese § 2 del canon 747, se dice que el magisterio de la Iglesia alcanza hasta lo politico:
“El § 2 sostiene que el magisterio de la Iglesia no se limita a lo dogmatico, sino que alcanza incluso lo moral y lo
politico, puesto que la salvacion afecta al hombre entero.” (45/409-410).

12) Por tanto, la Iglesia catolica, por medio del bautismo, obliga a los nifios, sin que ellos puedan decidir, a pertenecer a la
asociacion de todos sus miembros, lo que va en contra de “los derechos del hombre”, que dicen:
“Art. 20. [...]. 2. Nadie puede ser obligado a pertenecer a una asociacion.” (65/185).

13) Por otra parte, en los siglos pasados, algunos nifios morian sin haber sido bautizados; esto daba lugar a que sus padres

fueran sumidos en gran pena y dolor durante el resto de su vida, pensando que sus hijos se habian perdido en el limbo para

la eternidad. La historia lo cuenta asi:
“San Agustin fue el que asocio la figura de la salvacion, el ‘bautismo’, con la figura del horror, el castigo infernal,
mediante la doctrina del pecado original. Las consecuencias en las praxis cultural y religiosa fueron las siguientes:
“ ‘La iglesia de Santa Maria de Oberbiiren (en Berna) se convirti6 durante la Edad Media en uno de los lugares de
peregrinacion mas importantes de Suiza. La imagen milagrosa de la Virgen ayudaba a conseguir la resurreccion de
los nifios que habian nacido muertos o habian fallecido sin recibir el bautismo. La ciudad de Berna orden6 en 1530
que se destruyera la iglesia. El solo desmantelamiento de la torre significo el fin de las peregrinaciones.
“ ‘El fundamento teologico de las peregrinaciones se encontraba en la doctrina de la condenacién de los no bauti-
zados (Agustin) o en su estancia en el limbo, donde gozaban de una felicidad natural, pero sin la visio (Tomas de
Aquino). Estas ideas provocaban forzosamente en los padres el temor y el propio reproche. En correspondencia,
se empleaban todos los medios posibles para que no se enterrara a los nifios sin bautizar. Se permitio el bautismo
de urgencia e incluso se desarrollaron especiales ‘aspersiones bautismales’ para poder bautizarlos en el seno ma-
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terno. Se dice que, entonces, en Oberbiiren hubo algunas madres que mantuvieron el calor de sus hijos muertos
con ascuas y velas encendidas. ‘A los niflos se les ponia entonces una pluma sobre los labios y si ésta se movia,
explicaban las mujeres, era que el niflo respiraba y, por tanto, estaba vivo, por lo que podian bautizarlo entre to-
ques de campana y canticos’.”” (68/107). (La negrita es nuestra).

14) No obstante, ahora la Iglesia catélica se olvida del Limbo sin dar ninguna explicacion; por esto, hemos escrito al Vati-
cano, con fecha 15-01-2004, la siguiente carta:
“En el Catecismo de la Doctrina Cristiana explicado, el Padre Don Santiago José Garcia Mazo dice que van ‘[...]
al Limbo los que mueren antes del uso de la razén sin el bautismo, [...]" (Edicion XXXVII, p. 54).
“Ahora, en el Catecismo de la Iglesia Catdlica, editado en 1992, no se dice nada del Limbo. Por tanto, surge esta
pregunta:
“¢sAdonde van ahora las almas de los nifios que mueren sin el bautismo?
“Les agradeceré mucho la respuesta a esta pregunta.”

15) La carta iba con acuse de recibo, el cual, debidamente cumplimentado, nos ha sido remitido desde el lugar mencionado;
pero sin dar respuesta a nuestra pregunta. ;Por qué, pues, ha estado la Iglesia catolica durante siglos ensefiando esa doctrina
del Limbo? ;Por qué dicen todavia que hay que bautizar a los fetos abortivos? ;Quién responde ahora del sufrimiento que
ha causado esa doctrina durante siglos a los padres cuyos hijos murieron sin haber recibido el bautismo? ;Por qué siguen
metiendo, en la cabeza de los padres, la idea de que tienen que bautizar a sus hijos a los pocos dias de nacer? Pues la Iglesia
catolica infunde esta idea en las mentes de tal forma que hasta padres que nunca van a la iglesia, porque nada creen, quieren
que sus hijos sean bautizados, como lo ilustra la siguiente anécdota: Un padre fue a pedir a un parroco que bautizara a su
hijo. El parroco le dijo que, antes, tenia que asistir ¢l a un cursillo sobre el bautismo; el hombre dijo que no podia, le era
imposible por falta de tiempo. El parroco le manifestd que entonces no podia bautizar al nifio; a lo que el padre respondio:
“No me j... Vd., que lo bautizo por lo civil.” Esto sucedi6 en el centro de Madrid a finales del siglo pasado. El parroco lo
contd a un amigo; y éste me lo refirio.

16) Por fin, descubrimos por qué no ha respondido el Vaticano a esa carta que le enviamos en el mes de enero del 2004.
Vemos que no ha respondido porque no sabia qué decir; y, para poder decir algo, ha encargado la fabricacion de la respues-
ta, como lo muestra la siguiente noticia:
“El Papa revisa la doctrina del limbo para los nifios muertos sin bautismo.
“[...]. El Catecismo de la Iglesia Catdlica de 1992 suprimi6 las referencias al limbo y manifest6 su ‘esperanza en
que exista una via de salvacion’ para estas criaturas inocentes de cualquier culpa. El pasado jueves, el Santo Padre
puso en marcha la busqueda de esa via.
“...]
“El Papa encomend6 a la Comision Teoldgica Internacional, presidida por el cardenal Joseph Ratzinger y formada
por treinta especialistas de todo el mundo, estudiar ‘la cuestion de los nifios que mueren sin recibir el bautismo’,
que el Santo Padre considera un asunto ‘del maximo interés’.” (72/56).

17) Es evidente que el Vaticano no tenia respuesta a nuestra pregunta y, por eso, el Papa encargé estudiar la doctrina del
“limbo” a dicha Comision presidida por el cardenal Ratzinger en el mes de octubre del afio 2004. Después murié el papa
Juan Pablo II, y fue elegido por sucesor el mismo cardenal Ratzinger el dia 19-04-2005. Por fin, en el mes de octubre del
aflo 2005, aparecio el Compendio del Catecismo de la Iglesia Catdlica.

18) No hay duda de que, en esta tltima obra, el cardenal Ratzinger (ahora Benedicto XVI), a quien Juan Pablo II ... enco-
mendo [...] estudiar la ‘cuestion de los nifios que mueren sin recibir el bautismo’, ...”.) podia haber dado respuesta a ese
encargo de Juan Pablo II, que habria sido la misma cosa que la respuesta a la pregunta que le hicimos en nuestra carta del
15 de enero del afio 2004; pero, en ese Compendio, ni siquiera se menciona la doctrina del limbo; por tanto, con fecha 25-
10-2005, dirigimos la siguiente carta al Vaticano:
“Con fecha 15-01-2004, les envié una carta haciendo una pregunta sobre la doctrina del limbo (adjunto fotocopia).
Con fecha 10-10-2004, aparecio, en la prensa, una noticia del papa Juan Pablo II sobre esta doctrina (adjunto foto-
copia).
En este mes de octubre, ha aparecido el Compendio del Catecismo de la Iglesia Catolica; en el cual, tampoco se
menciona la doctrina del limbo.
Por consiguiente, me reitero en la pregunta que les hice en mi carta anterior: ‘;Adénde van ahora las almas de
los nifios que mueren sin el bautismo?’

19) Por fin, en el mes de noviembre de 2005, se reuni6é dicha Comisiéon Teoldgica, presidida por monsefior Levada, y estu-
di6 “la existencia del Limbo”. He aqui, el relato de estos hechos:

“El Vaticano prepara un documento para abolir el Limbo de forma definitiva.

“Lo ha confirmado el Prefecto de la Congregacion para la Doctrina de la Fe, William Levada.
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“[...]. El Limbo, ese lugar abstracto al margen del Paraiso al que van, seglin la tradicion catélica, los nifios que
mueren antes de ser bautizados, esta a punto de ser abolido definitivamente. Este Limbo, [...]. Ha sido revisado
oficialmente por la Comision Teoldgica internacional, un organismo creado por el Vaticano en el seno de la Con-
gregacion para la Doctrina de la Fe, la misma que presidia el cardenal Ratzinger, antes de ser elegido Papa.
“Al parecer, los tedlogos de la Comision han hallado una suerte diferente para estos niflos no bautizados. Asi lo ha
referido monsefor Levada, presidente de esta comision que ha afrontado la cuestion del Limbo en su sesion plena-
ria anual, reunida en el Vaticano hasta el pasado viernes (02-12-2005). En declaraciones a Radio Vaticano, Levada
ha explicado que la discusion sobre este argumento, que incluia la cuestion de la existencia del Limbo ‘ha sido
muy provechosa’: ‘Se puede esperar que en un tiempo razonablemente breve el estudio emprendido por la Comi-
sion Teologica tenga un resultado positivo de cara a la eventual publicacion de un documento al respecto’, [...].”
(73/34).

20) Hasta la fecha (16-05-2006), no se ha publicado ese “documento”, en el que el Papa dira la ultima palabra sobre “la

existencia del Limbo”.

21) Ahora bien, si el Papa dice que no existe el Limbo, dara lugar a varias consecuencias:

a) Se podra asegurar que durante todos los siglos que la Iglesia Catolica ha estado ensefiando la doctrina de la exis-
tencia del Limbo, no ha hecho nada mas que engaiar a la gente con una doctrina falsa (sin tener en cuenta la ame-
naza de Proverbios 19:5, 9); con el fin de hacer miembros de su Organizacion a todos los nifios desde su nacimien-
to por medio del bautismo; coaccionando a los padres con el miedo del Limbo, para que los bautizaran.

b) También, teniendo la seguridad de que la existencia del Limbo es un cuento (como queda probado en este
Apéndice, cualquiera que sea (como si no es ninguna) la postura del Papa sobre este asunto, se puede preguntar, a
la Iglesia Catolica: ;Quién es el responsable de todo el sufrimiento causado a las familias por haberles ensefiado
que sus hijos estaban en el Limbo para toda la eternidad, sin poder ver a Dios, por haber muerto sin haber sido
bautizados?

22) Por fin, el 19 de enero de 2007, el Papa autorizoé la publicacion, lo cual dio lugar a la aparicion de un folleto en espaiiol
titulado: La esperanza de salvacion para los niiios que mueren sin Bautismo. Publicado por la B. A. C. Madrid. 2007.

23) En la pagina 84 de ese Folleto, se dice:
“79. Se ha de reconocer claramente que la Iglesia no tiene un conocimiento cierto de la salvacion de los nifios que
mueren sin Bautismo. Conoce y celebra la gloria de los Santos Inocentes, pero en general el destino de los nifios
no bautizados no nos ha sido revelado, y la Iglesia ensefia y juzga solamente en relacion con lo que ha sido revela-
do.”...Y, en la p. 1003, se dice: “Lo que nos ha sido revelado es que el camino de salvacidon ordinaria pasa a través
del sacramento del Bautismo. Ninguna de las consideraciones arriba expuestas puede ser aducida para minimizar
la necesidad del Bautismo ni para retrasar su administracion. Mas bien, como queremos confirmar en esta conclu-
sion, nos ofrecen poderosas razones para esperar que Dios salvara a estos nifios cuando nosotros no hemos podido
hacer por ellos lo que hubiéramos deseado hacer, es decir, bautizarlos en la fe y en la vida de la Iglesia.” Pagina
104. (Fin del Folleto). (Todo el Folleto es un retorcimiento de los textos de la Biblia como se puede ver le-

yéndolo integramente).
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